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MISERIA DE LA VIDA

COTIDIANA

A MODO DE PRESENTACION

ara todos nosotros la miseria es
P nuestra fiel companera de todos
los dias, la mas fiel.

iVaya disparatel Como puede decir este
tipo que vivo en la miseriz cuando el dinero
me alcanza para tener coche, Depto. en la
colonia Del Valle, y hasta disfrutar una vez al
ano del paraiso. |A poco ya no existen clases!
sMiseria?, miseria el muerto de hambre,
pero yo... jvaya disparatel

Si... miseria. Por esto mismo, porque
miseria es conjugar la vida con tener en vez
de ser. Porque la miseria es lo que te impide
vivir. Porque la miseria es el estado de super-
vivencia en el cual nos encontramos hoy dia
todos, sin la mas minima excepcién ni posi-
bilidad de escapatoria.

Es mas, México es una de esas tierras des-
dichadas en donde la miseria se da bajo
todas sus formas. Aqui, a cada instante, en
cualquier parte, la miseria fisico-econdmica
puede rozar con la miseria de una sociedad
mercantil y espectacular sin que ninguna de
las dos se d€ por enterada. Y si aqui encon-
tramos el que conoce una miseria y el que
conoce la otra, agui también nos topamaos a

diario con el que todavia padece la primera
en su cuerpo viviendo ya sin embargo
inmerso en la segunda.

Miseria multiple en sus expresiones y sin
embargo comin a todos. Miseria de una vida
reducida a los imperativos econdmicos. A
esa miseria queremos “‘dar voz”, e intentare-
maos hacerlo en los proximos ndmeros.

mercancia y espectéculo

Esta presentacion no tratara de la miseria
que por instinto de conservacion o célculo
politico acostumbramos encerrar en los in-
dices de marginacién —clisico procedi-
miento de abstraccién y parcelizacién cuya
finalidad es dar a conocer para ocultar
mejor, reconocer para poder olvidar,

En cambio por ser ésta menos palpable,
menos reconocible, siguen algunas aproxi-
maciones en cuanto agla miseria producida
por el caricter mercantil y espectacular de
un sociedad de consumo tal como lo es
—para algunos mexicanos— la de este pais.

n Mexico, como en cualguier otra

Cosmos equivale a ordenacion —opuesta al Caos— tras de pasar por dos
significados concretos: primero, la disciplina de un ejército, y luego, la
organizacion de un Estado. Alfonso Reyes.
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nacion, llegd un momento en el cual el
desarrollo del capitalismo —o del socialismo
de estado— hizo imprescindible que las
transformaciones llevadas a cabo hasta
entonces en el modo de producir liegaran
hasta el modo de vivir; el modo de reproduc-
cion de la vida. Con la etapa llamada de
“substitucién de bienes de consumo” el capi-
talismo mexicano empezé a integrar al con-
junto de las actividades y objetos sociales no
directamente implicados en el proceso de
produccion. Desde entonces una parte cada
dia mas grande de las relaciones que ligan a
los humgres entre si, como de las que estos
mantienen con los objetos, iban a transfor-
marse en unas relaciones mediatizadas por la
mercancia.

Sin embargo hoy en dia el rasgo decisivo
de este nuevo modo de desarrollo capitalista
es el continuo ensanchamiento de la esfera
del espectaculo. El capital nosolo se apodera
de las condiciones de subsistencia de los
individuos sino también del conjunto de los
signos. Indisolubles, mercancia y espectacu-
lo constituyen la substencia misma de la
gran farsa: la mercancia es inmediatamente
producida como signo y los signos como
mercancia.

En esta sociedad, los objetos, el saber, la
técnica, la cultura, los hombres, sus relacio-
nes y sus aspiraciones son inmediatamente
reproducidos como variable integrada, son
arrebatados como elementos funcionales de
reproduccién del sistema de produccion y
de las relaciones de poder.

el hombre mutilado

El resultado es el hombre inacabado,
mutilado, que alguna noche solo con él
mismo, empapado de sudor, se da cuenta
que a partir de un momento ya lejano su
estancia en el mundo no ha sido mis que la
continua repeticion de un mismo dia sobre
el cual &l nunca ha tenide poder alguno.

Humillaciones, agresiones, soledad,
degradacion del trabajo; es el hombre que-
brado y destrozado por los mecanismos de
desgaste y destruccion, por las infinitas coac-
ciones que impiden su participacion.

Principio de jerarquid, necesidades falsifi-
cadas y manipuladas, dictadura de lo consu-
mible donde la riqueza de la supervivencia
implica el empobrecimiento de la vida, abs-
traccion y parcelizacion del deseo en necesi-

dad; es el hombre engafiado por las malti-
p_lﬁes mediaciones que impiden la comunica-
cion.

Sacrificio, separacion, fragmentacion,
organizacion de la apariencia por medio del
mito y de la representacion; es el hombre
que renuncia a la vida por la suma de seduc-
ciones que hacen su miseria atractiva e impi-
den su realizacion.

Es el hombre funcional de la ideologia del
optimo, del equilibrio, de la regulacion, de
la adaptacion; es el hombre cuyos compor-
tamientos impuestos por los imperativos
econémicos estan a la medida de las mercan-
cias.

dar la palabra

Hemos dicho que trataremos de dar voz a
la miseria de la vida cotidiana porque de eso
se trata: dar la palabra. Que hablen los que
se callan. Que tomen la palabra los que sélo
tienen —de hecho— derecho a escuchar.

Desde la primera hoja periodistica hasta la
television de hoy, la comunicacién impartida
por los medios masivos se ha limitado a cual-
quiera de los dos siguientes esquemas.

Uno; el propietario de los medios y el pro-
fesional a su servicio recogen la informacién
proporcionada por los centros de poder para
transmitirla al publico.

Dos; el propietario de los medios, el pro-
fesional o un supuesto poseedor del saber da
a conocer al publico la verdad o —en el
mejor de los casos— las conclusiones de sus
cogitaciones.

Por supuesto existen multiples combina-
ciones posibles a partir de estos dos esque-
mas pero ninguna de ellas rompe con la no
comunicaci6n fabricada por lo medios masi-
vos, quienes impiden todo proceso de inter-
cambio, imposibilitan toda respuesta.

Democratizar los contenidos, subvertirlos,
restituir la transparencia del c6digo, nada de
ésto rompe con el esquema general: Emisor
— Mensage — Receptor.

“Dar la palabra” tampoco establece una
verdadera comunicacién pero intenta acabar
con el monopolio de la palabra, con la
mediatizacion del discurso teérico-
propagandista impartido por los supuestos
poseedores del poder y saber.

R. T.X.

El universo es sagrado caos, increado y puro. Eugenio Trias.




SOCIALISMO
BUROCRATICO

Entrevista a Castoriadis

el  ballazgo  involuniariamente  bu-
moristico mds reciente  sociglismo dic-

tatorial), equivale a expresiomes como ‘‘circulo
cuadrado”’, *'solido de una dimension'’, etc. No
tiene mds que una funcion ideoldgica: hacer olvidar
gue el régimen ruso no tiene nada que ver con el
soctligsmo,

—Fl socialismo siempre ha significado la su-
presion de la explotacién y la opresion, la elimi-
nacién de la dominacién de todo grupo social par-
ticular, la destruccion de instituciones (econd-
micas, politicas y culturales) que instrumentan esas
relaciones de dominacién. Ahora bien, todas las
instituciones en Rusia como en China —desde las
médquinas y la organizacién del trabajo en las fi-
bricas, hasta los periddicos y la literatura oficial,
pasando por el Ejército y el Estado, estin hechas
para vehiculizar, consolidar vy reproducir la do-
minacién de una capa particular, la burocracia y su
partido, sobre la sociedad.

El proceso de burocratizacion es universal, con-
cierne a la sociedad en su conjunto. El régimen
social en todos los paises es el capitalismo buro-
critico: fragmentado en occidente, total en el Este.

I a expresion *'socialismo de Estado ' (o

—La burogracia aparece como clase explotadora y
dominante indiscutida después de 1917 en Rusia,
¥, paraddficamente, como producto de lo que se ha
llamado la degeneracion de una revolucion socialis-
ta

—S5e ha querido explicar esto por factores locales
y accidentales: el atraso de la poblacion, la guerra

Prefiero la injusticia al caos.
Goethe




civil, el aislamiento de la revolucidn... pero se trata
de responder a los problemas politicos planteados
por el destino de la revolucidn rusa: el tema del
contenido del socialismo, el rol del partido bol-
chevique, leninista, y su aparato como micleo,
agente, instrumento y beneficiario de la instau-
racion de nuevas formas de dominacidn y explo-

De cualquier manera, la discusién en esos ter-
minos, es totalmente anacrénica. Rusia se ha indus-
trializado, no estd de ninguna manera *‘aislada’’,
Los regimenes burocrdticos sojuzgan hoy a 1,300
millones de individuos. Pero todo ello, no ha traido
de ninguna manera, la desaparicidn o atenuacion,
del r de la burocracia, y ha logrado la domi-
nacion en Alemania Oriental y slovaquia,
paises que no se pueden definir de ninguna manera,
como atrasados.

Finalmente, el término mismo de degeneracién
(la tesis de Trostsky) es impropio. De febrero a oc-
tubre de 1917 existic’ un aoble poder en Rusia, el
gobierno provisional por un lado y los soviets por
otro. Después de octubre, se instaurd, por algin
tiempo, otro doble poder atenuado, entre el partido
bolchevique y lo que subsistié como actividad autd-
noma de las masas y los drganos de esa autonomia
(sobre todo los comités de fbrica). Atenuado, ya
que los obreros crefan. al menos una buena parte de
ellos, que el partido bolchevique era “*su’’ partido.

—Fl partido, aparato de domnacion.

—Ese partido, con Lenin y Trotsky a la cabeza,
independientemente de lo que decia, no hizo mis
que reconstruir un aparato de Estado separado de la
sociedad, y sometiéndoia a su control, Domestica
los soviets, los sindicatos, todas las organizaciones
colectivas. Trabaja por subordinar t las acti-
vidades sociales y sus propias reglas y a su propio
punto de vista. Y lo hace con éxito.

Este periodo se cierra definitivamente con el

lasiamiento, a Cﬁ de Trotsky y Lenin, de la

muna de Krons (19213, A partir de enton-
ces, el partido bolchevique se constituye en el grupo
social g:mﬁnante en Rusia v sdlo una revolucidn
social, la revolucién del pueblo entero, hubiese
Piadjdndl?ﬂﬁh del poder, como lo hard, sin duda,
algiin dia.

sa '‘degeneracion’’ es, en realidad, un adve-
nimiento, un nacimiento, desarrollo, revelacién y
realizacion de la naturaleza burocrdtica totalitaria
del tipo de organizacién creada por Lenin. Una vez
en el poder, ese partido, reinstaura o instaura en
todas partes la jerarquia que define su propia or-
ganizacion, y aglomera a su alr las capas
burocrdticas de gestion de la produccion, de la
econumia, del Estado, de la cultura... De ese modo,
se crea una clase dominante explotadora: la bu-
rocracia que, detrds de la formula juridica de la
“*nacionalizacién’’, dispone plenamente de los
medios y de los resultados de la produccion, del
tiempo de la gente, y de su propia vida.
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—as burocracias nueva clase dominante,

—En los paises capitalistas cldsicos, la emergen-
cia de la burocracia se puede interpretar, hasta cier-
to punto, en el marco referencial de Marx. La con-
centracion de capital, el aumento del tamafio de las
empresas, la tendencia a someter el proceso de
trabajo a un control cada ver mis detallado y di-
rigido desde el exterior, hacen que la gestién de la
produccion no pueda ya estar asegurada solamente
por un patron asistido por un ingeniero y un con-
table. Requiere, por el contrario, un aparato bu-
rocritico importante en el que la cuspide detente el
poder en la empresa, independientemente de todo
titulo de propiedad.

Pero esta in cion marxiana es insuficiente
e incompleta. La Eumcratimciﬂn adquiere aqui otro
aspecto en la enorme expansion del rol y las fun-
ciones del Estado, indépendientemente de la es-
tatizacion de los medios de produccién y sobrepasa
la simple regulacion de la economia. El estado tien-
de a dirigir, reglamentar, controlar cada vez mis,
todos los sectores y todos los aspectos de la actividad
social.

En el seno de las organizaciones obreras, sin-
dicales y politicas se ha constituido, igualmente,
una burocracia que ha expropiado a los participantes
el control de esas organizaciones, y que las domina.
Esto demuestra que el movimiento gbrero ha adop-
tado un modelo de f;ari:mmﬁn que reinstala el
modelo y los signifi capitalistas: jerarquias,
especializacion, division entre dirigentes y eje-
cutantes.

—¢Como una teoria que se queria revolucionaria
¥ socialista ba podido convertirse en la cobertura
ideoldpica de regimenes como el sovidtico ?

—Toda critica, al igual que toda discusién del
marxismo, debe partir necesariamente del destino
histérico de esta concepcidn, que, esencialmente se
resume en el hecho, masivo, de que el marxismo se
ha convertido en la ideclogia, la religion laica
oficial, de Estados que dominan, explotan ¥
oprimen un tercio de la poblacion del planeta. Igual
que es superficial e irrisorio decir, siguiendo la
moda de hoy, que el Goulag estd en Marx, también
es superficial e irrisorio considerarlo como algo
totalmente exterior. La teoria social y politica y la
practica histérica efectiva que se reclama y se ins-
pira en ella, estdn relacionadas. En efecto, bay un
vinculo solido entre elementos centrales del pen-
samiento de Marx y lo que ba llegado a ser el mar-
s wio 5

lay quien asegura que leye “El capital "'
ba aprendido todo sobre capitalismo pero no ba
podido aprender una linea acerca del soctalismo...

—La teoria econdmica marxista es una pieza cen-
tral que testimonia tanto la orientacién dominante
en el pensamiento de Marx como en el modo de
adhesion de los fieles al marxismo. No es una ca-
sualidad que aquel hombre que trabajara cuarenta
afios de su vida en su * “Suma econdmica’ " sin lograr



terminarla. Ni que los fieles vivan en la creencia de
que Marx ha descubierto las *‘leyes’’ de la eco-
nomia que garantizan el humdimiento del capitalis-
mo. Un ejemplo: Marx cree descubrir una ley de

aumento de la tasa de explotacidn en el capitalismo,
es decir, gue en la relacion masa de beneficio
masa de salarios, el primer término aumenta con el
tiempo.-Sin embargo, esa ‘‘ley’” ha sido desmentida
por los hechos. En dos siglos de historia del capi-
talismo, los salarios reales han aumentado, a lo lar-
go del tiempo, lo mismo que la producctividad del
trabajo; dicho de otra manera, la tasa de explo-
taciéon ha quedado, a lo sumo, constante. ;Por
qué? Esencialmente por que los trabajadores han
luchado para conseguir el aumento de sus salarios
reales, y lo han obtenido, :

Si uno vuelve a la teoria para buscar la razén de
ese error, se constata un hecho asombroso: la lucha
de clases estd ausente de “'Fl capital'’, mds exac-
tamente, existe solo en lo relativo al capitalista, que

gana siempre. Esta ausencia de la lucha de clases es
el equivalente ri%:rosu de la tesis explicita de Marx,
axiona central su andlisis del capitalismo: la
fuerza del trabajo es una mercancia como las otras
{para los aspectos que ayui estamos tratando). Como
tal, tiene un **costo de produccidn’’ determinado y
constante en términos materiales, a pesar de que el
rendimiento de una jornada de trabajo aumenta
continuamente en funcidn del progreso técnico (o,
en términos de ‘‘valor’': el valor producido por
una jornada de trabajo es, por definicién, constan-
te, mientras que el valor unitario de las mercancias
que entran en el consumo, supuestro constante, de
la clase obrera, baja con el tiempo).

Por lo tanto, la diferencia entre ambos, que
Marx llama la plusvalia, aumenta con el tiempo y
asi, también, la tasa de explotacién de la clase
obrera. Tal es el razonamiento de Marx, razona-
miento radicalmente falso, porque ignora, y debe
ignorar, la resistencia, la lur:haﬁt los trabajadores,
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al suponer que la fuerza del trabajo es una mercan-
da.

—Ei papel del movimiento obrero ignorado por
Marx.

—La fuerza del wabajo no es una mercancla en
relacidn con lo que es su “‘valor de cambio™. Nin-
guna mercancia negocia su valor, ni lucha por
aumentarlo. El carbon no hace nunca una huel
para obtener un alza en su precio. La fuerza del
trabajo no es una mercancia por lo que es su **valor
de uso’’ en la produccidon. Cuando un capitalista
compra una tonelada de carbdn sabe, para un nivel
dado de la técnica, cuantas calorias puede extraerle;
mientras que cuando compra una jornada de tra-
bajo, no sabe cufintos actos productivos v eficaces
padrd extraer. Eso dependerd de lo que suceda en la
tabrica, de la resistencia v la lucha de los obreros.
Ni el valor de cambio, ni el valor de uso de la fuerza
de trabajo, pueden —ni podrin ser— determinados
“*objetivamente’’, independientemente de la ac-
|i!;idlati y de la lucha de los obreros.

Pero Marx, como todos los economistas, esti
obligado a ignorar ese aspecto, y darle un valor de
cambio v de uso a la fuerza de trabajo, como si es-
tuvieran determinados, independientemente de la
actividad de los hembres. De lo contrario, no podria
construir un sistema de “‘leyes’’ econdmicas, con
la variable central del sistema indeterminada. Por
eso, debe entonces adoptar, como axioma tedrico, lo

ue es el objeto practico del capitalismo, suponién-
lo realizado integralmente: la transformacion del
trabajador en objeto pasivo.

Todo lo gue se dice en ''El capital* presupone
que el capitalismo ba eliminado toda resistencia de
la clase obrera. Pero ese capitalismo es una pura fic-
ciém, sin ningfin interés, es el capitalismo sélo en el
mundo, lo que yo llamo, la novela solipsista del
capital. Constatar que el objetivo del capitalismo, la
transformacién da obrero en objeto pasivo, es
irrealizable, revela una problemdtica mucho mas
profunda que la de la ‘‘economia’’. Problematica
que permite comprender lo que llamamos la con-
tradiccidn fundamental del capitalismo.

—FEl proyecto soctalista: necesidad de una
creacion bistorica,

—Sélo mediante un trabajo de indagacién po-
dremos comprender un proyecto socialista y re-
volucionario, tanto en sus origenes, Como en su
contenido, No existe el socialismo como etapa
necesaria de la historia. Ninguna ciencia de la
sociedad puede garantizar su advenimiento, ni esti
en manos de sus *especialistas”’ el construirlo. El
proyecto socialista es proyecto de creacidn de una
nueva forma de sociedad: nace de una creacidn his-
torica. en y por la actividad de unos hombres.

Desde comienzos del siglo X1X los cbreros **con-
testan’’ la institucién establecida de la sociedad; no
sOlo de la sociedad capitalista, sino de todas las
sociedades que se dicen * *historicas’'. No combaten
la explotacion econdmica, sino la domiacion como

tal, quieren instaurar un nuevo orden fundado en
la libertad, la igualdad, la cooperacién. En, y por la
actividad de esos hombres, emergen nuevas sig-
nificaciones, se encuentran nuevas formas de or-
ganizacion que se oponen al mundo instituido desde
milenios: el mundo del Estado, de la jerarquia, de
la desigualdad, de la dominacién de unos por otros.

En su evolucién, ese movimiento recae, de
manera recurrente, fuera de sus objetivos. Se
burocratiza, adopta modelos de organizacion ca-
pitalista, y las significaciones correspondientes. Su
encuentro con el marxismo —que, en muchos
paises. se convierte en su confiscacién por el mar-
xismo—, es un momento crucial en su evolucidn.
Al nivel mas profundo, el marxismo se convierte
de hecho en correa de transmision de modelos v sig-
nificaciones capitalistas en el movimiento obrero:
racionalismo, jerarquia, productivismo, primacia
de la pseudo-teoria, etc.

Pero el movimiento ha continuado y continga,
Existe siempre la forma elemental la resis-
tencia cotidiana de los trabajadores a la explotacién
y a la alineacion a que semete el sistema. Y se
manifiesta en dias gloriosos, afirmando siempre la
misma visién, el mismo objetivo: en Europa entre
1917 y 1923, en Espafia en 1936-39, en Hungria
en 1956... Y, al mismo tiempo, es retomado por
otros movimientos que comparten los mismos ob-
jetivos: el movimiento de jdvenes —mayo 68 en
Francia—, el movimiento de mujeres, el movi-
miento ecoldgico, etc.

—Un objetivo para el futuro.

—El objetivo se formular en una sola
palabra: autonomda, Que implica la supresion de los
grupos dominantes y las instituciones que encarnan
e instrumentan esa dominacién (en primer lugar, el
Estado), v el verdadero autogobierno de las colec-
tividades, la autoorganizacion de la sociedad.
Nosotros queremos la igualdad, la libertad, la jus-
ticia, y eso no es “‘ni racional’” *‘ni irracional’’,
estd mis alli. Pensar que las leyes de la historia
ﬁgrantizan el advenimiento de una sociedad justa, o

una sociedad en la que el problema de la justicia
pueda ser eliminado, es un absurdo, Pensar que se
podria definir de una vez todas lo que es una
sociedad justa es mds *‘racional’’ que una sociedad
injusta, estd privado de sentido (en el mejor de los
casos, ese razonamiento seria circular). Y pensar
que tal *‘demostracion’” haria avanzar las cosas un
solo milimetro, es una puerilidad. No se discuten
Auschwitz o el Goulag, sino que se les combate.

5i todo lo que hemos dicho tiene una significacidn
politica se puede resumir simplemente. Se frata de
recordar a los hombres esq verdad elemental, bien
conocida pero olvidada regularmente cuando e
trata de asumtos publicos: ni la ellf:msian de la
ecomomia capitalista, mi ningin gobierno, ni las
leyes de la wistoria, ni los partidos, trabajan, ni
trabajardn por ellos. Su destino serd el que gue-
ramos ¥ podamos bacer,
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EL ANARQUISMO
QUE NO ME INTERESA

stablezcamos de entrada unas

cuantas cosas, gue quisiera fueran

entendidas literalmente, no como
distraz, ironia, ganas de singularidad a toda
costa o escapismo: yo no soy nada en poli-
tica (y anarquista menos que nada), no
quicro ni espero politicamente nada, no
hablo en nombre de nadie salvo de mi mismo
(v eso no siempre), no tengo el mas remoto
prurito sincero [(mea culpa por hipocresias
que prodigo lo menos que puedo y soy el
primero en desmentir enseguida) de pro-
gresismo, revolucionarismo, populismo,
redentorismo, etc..., en una palabra v como

12

Fernando Savater

resumen: ni soy ni quiero ser bueno, Y ahora
quiza a partir de aqui podamos entendernos,
Aungue ni soy ni guiero ser bueno, lo que
mas me interesa estia ética, entendida como
ciencia de la virtud o arte de la vida fuerte v
feliz (virtus viene de vir, fuerza);, aunque
nadie me respalda ni a nadie represento, no
soy individualista, porque eso es una con-
cesion al Estado de masas en que nos viven;
aunque no tengo afanes progres o redentores,
la gran obra de arte que pretendo crear se
basa en la seduccidn de otros (por favor, no
de todos los otros) v mi premio es el reco-



nocimiento, que es también el regalo que
doy. Conclusion: mis simbolos son libertarios
y en cuanto ideas de accidn, en su sentido
ético y estético, sdlo la imaginacion acrata
cuenta para mi.

De que me interesa —en la anarquia— ya
he escrito demasiado vy quizd nunca hablo de
otra cosa. Pero jhay tanto en el anarquismo,
gue no me interesa, que se parece a lo que
mads detesto! Ese anarquismo gque no me in-
teresa es el que tiene futuro... y pasado: es
decir, es el gue sirve también para obnubilar
el presente, Hablaré contra él para desmentir
a mis lectores y para desmentirme: la im-
pronunciable verdad del pasado (jah, nom-
bres gloriosos, Bakunin y Durruti!) no es mas
gue la mentira del futuro, de la que se nutre
el palido presente. Quien necesita la espe-
ranza no ha entendido todavia el por qué de
la accién ni es capaz de gozarse en ella.
Acabard desesperado, como (ltima con-
cesion al optimismo...

#Qué anarquismo no me interesa?

—El que ayuda a ser algo en politica, a
ocupar un puesto desde el punto de vista
total de poder, a disfrutar de una tradicion
teorica y practica, de unas siglas, unos sim-
bolos, una identificacion, unos enemigos...

—El que, a consecuencia de lo anterior,
quiere ser reconocido como una fuerza poli-
tica importante (es decir, el que renuncia a la
fuerza no politica) y se envanece de tener en
su sindicato mas afiliados que ellos, de ser
capaz de manejar una huelga como cualquier
otra central (¥) o mejor, etc..

—El que no es mas que una coartada para
el bostezo, el aburrimiento, la abulia, la
pereza, la ignorancia, la wvulgaridad, el
macarrismo teorico, la impotencia, el asco de
uno mismo socializado y proyectado al ex-
terior, la morosa autodestruccion inaca-
bablemente diferida (v en esos casos ya se
sabe, cuanto antes, mejor...)

* —Fl que no es mas que una coartada para
la crueldad, la brutalidad, la destruccidén ob-
tusa de quien gquiere vengarse por no ser
capaz de hacer nada, el resentimiento estéril

venenoso, la fascinacion por las armas, por
os adelantos técnicos en materia de ase-
sinatos, por la disciplina militar...

—El que no es mas que otro nombre del
apestoso mito jacobino, de los mas puros, los
incorruptibles, los nuevos inquisidores que
vigilan con cefiudo reproche las desvia-
ciones, ligerezas e “infidelidades” de los
vivientes, los espartanos depositarios y es-
clavos de esencias tristes, la voz de pueblo
(jcomo si la voz del pueblo no fuera el
Boletin Oficial del Estado!), los que suefian
con el Verdadero-Partido-Revolucionario-No




Burocrético, etc...

—El que odia al Estado como algo malo zn
si [?), desviacidn perversa de una pureza
originaria que hay que recuperar; es decir, el
que ignora hasta qué punto rebelarse contra
el Estado supone haber aprovechado bien la
larga experiencia estatal, ser un heredero
consciente de la institucion que se propone
abolir,

—El que no es mas que otro nombre de un
franciscanismo tantrico-ecolégico, con
?glitamentus estupefacientes y la proa hacia

iza.

—El que odia las obras del hombre vy
pretende el pasmo y la inaccién.

—El que no conoce valores mas altos que
la justicia v la igualdad, ni ve contradiccidn
entre los dos términos de ese centauro, el
“bien comdan”

—El gue no tiene otro propésito que fas-
tidiar a los comunistas, impresionarlos o con-
vertirlos.

—En una palabra, el anarquismo de
buenos sentimientos vy agrietadas teorias.

Una palabra final, contra los ismos: tien-
den a convertirse en problemas en lugar de
afrontar los problemas reales; hablan de si
mismos, de su "movimiento” v de sus “co-
rrientes” y de sus “nuevas tendencias” pero
son un pobre remedo del auténtico narcisis-
mo. ;Por que perder el tiempo hablando de
anarquismo o, aln peor, de cudl sea el “ver-
dadero anarquismo? ;No tenemos ningdn lio
mas urgente entre manaos, ningﬂm proyecto
concreto mas sugestwu ningdn emgma mas
misterioso, nada mas divertido, mas gracioso
o mas estimulante de lo que hablar? Si no es
mas que otra advocacion de la institucion-
problema jno seria mas cauto dar de lado la
palabreja vy su folklore v pasar a discutir
directamente el problema institucional? Por
mi parte, eso es precisamente lo que preten-

do hacer: y, como ya dije antes, sdlo de mi
puedo hablar. .

——

De la infinidad de fenémenos que pasan en torno a mi, aislo uno. Elijo,
por ejemplo, un cenicero sobre mi mesa (el resto desaparece en la som-
bra).

Si esta percepcion se justifica (por ejemplo, he sefialado el cenicero por-
que debo tirar la ceniza de mi cigarrillo) todo es perfecto.

Si1 he elegido el cenicero por azar yno vuelvo después a advertirlo, tam-
bién todo va bien.

Pero si, después de haber destacado ese fenomeno sin objeto preciso,
vuelve usted a él, ahi esta lo grave. GPor qué ha vuelto usted, si aqueél
carece de 1mpﬂrtanc1a? lAh I, (asi que mgnlﬁca algo para usted, ya
que vuelve a el? He aqui como, por ejemplo, por el simple hecho de con-
centrarse sin razon alguna un segundo de mas en ese fenomeno, la cosa
comienza a ser diferente del resto, a cargarse de sentido...

—iNo, no! (se defiende usted), es sdlo un cenicero ordinario.
—¢Ordinario? ;Entonces por qué defenderse, si es en verdad un cenicero
ordinario?

He aqui como un fenomeno se convierte en una obsesion...

(Sera que la realidad es, en esencia, obsesiva? Dado que nosotros cons-
truimos nuestros mundos por asociacion de fenomenos, no me sorpren-
deria que en el principio de los tiempos haya habido una asociacion
gratuita y repetida que fijara una direccion dentro del caos, ins-
taurando un orden.

Hay algo en la conciencia que se convierte en trampa de ella misma.
Witold Gombrowicz.
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““LA ESCUELA
ACTIVA”

CRITICA AL ACTUAL SISTEMA
DE ENSENANZA

esde hace 20 afios la escuela activa tiene

D una amplia aceptacién dentro de los

ambientes progresistas de la mediana y

alta burguesia. El cariz liberal que presenta esta es-

cuela la han hecho verse como una alternativa a la

escuela centralista y autoritaria impuesta por el Es-

tado y como modelo a seguir por una escuela de un
marco de sociedad democritica.

Mo hay que olvidar que la escuela activa estd
inserta en un marco global del sistema de ensefianza
actual. Por lo tanto toda critica a la escuela activa
pasa obligatoriamente por una critica al sistema ac-
tual de educacidn.

Por esta razon , nuestro punto de partida serd la
critica al actual sistema de ensefianza.

Comenzaremos ver como se instala esta
nueva escuela dentro g‘- una sociedad que tiene una
evolucién econdmica v dentro de la cual la pequefia
burguesia se convierte en una fuerza de presidn que
quiere hacer valer sus intereses. Veremos también
la jerarquizacidn de esta institucion y los métodos
que utiliza para transmitir su ideologia.

El sistema de ensefianza actual estd carac-
terizado por una serie de tretas que son de un lado,
reflejo del sistema social y al mismo tiempo tienen
como objetivo  perpetuarlo. Consideramos la
“*educacién’’ actual como perpetuador de la so-
ciedad de clases y por tanto como instrumento fun-
damental para reproducir los esquemas del sistema
establecido, jerirquico y despersonalizador del in-
dividuo. Por tanto podemos decir que en ella in-
ciden dos factores: el primero a nivel social de
mantenimiento de relacion de explotacién, el se-
gundo a nivel individual de masificacién de la per-
sona y sostenimientc de las relaciones de poder. La
conjuncién de los dos aspectos desemboca en el sis-
tema educativo autoriario actual.

Al hacer la critica del actual sistema de en-
sefianza entendemos que es posible hacerlo de
manera mucho mds explicita por medio de un con-
junto de caracteristicas y ‘‘formulas’’ que dan

prueba de la presion que ejerce el sistema social y
vigente y de las condiciones que crea para su man-
tenimiento. Estas ‘‘férmulas’” son sin duda: el
autoritarismo y la jerarquizacion, que se enmarcan
y regeneran dentro de unos programas, con unos
determinantes contenidos y que se realizan por
mediacién de una organizacién y gestion que garan-
tiza la asignacidn de los futuros papeles que adop-
tard el individuo al incorporarse a la sociedad de los
adultos (sociedad productiva) o bien de la selecti-
vidad econdmica que imponen las diferentes clases
sociales, etc.

autoritarismo

Entendemos que el autoritarismo es aquélla
forma de conducta de un individuo o grupo que,
para la consecucion de sus intereses limita arbi-
trariamente la libertad de otros individuos, diri-
giendo a este fin la violencia fisica, el poder politico
o la coaccién intelectual y afectiva.

Cualquier proceso de socializacidn, es decir de
adaptacion de un individuoa la sociedad implica una
serie de frustraciones o limitaciones de los instintos
o deseos primarios, especialmente evidentes en el
periodo infantil. Es posible que algunos de estos ins-
tintos no sean intrinsecos al individuo (egoismo,
celos, etc.) pero en cualquier caso, aun supcniendo
que fuesen transmitidos inconscientemente al nifio
a través de la familia, habria que “aceﬁaﬂos”
como punto de partida de un aprendizaje libertario,

Por lo tanto, mientras entendemos la socia-
lizacién como un proceso mediante el cual el in-
dividuo se capacita para relacionarse con otros in-
dividuos y adoptar libremente una postura respecto a
la sociedad (y no una integracion a esta sociedad, es
decir, la aceptacién —incuestionada— y la inte
riorizacion de sus dogmas y valores) parece evidente
que esta socializacion implicard la renuncia a la
limitacién de unas satisfacciones primarias, no tan
stlo en beneficio de los demids miembros de la colec-
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tividad, sino también en el propio beneficio futuro
del individuo que los padece.

Mo obstante la mayor parte de las frustraciones
v limitaciones de la libre actividad y experimen-
tacién (aprendizaje) del nifio y del adulto (todavia en
este caso estdn en su mayor parte interiorizados y
aceptados y no aparecen Como una coaccion externa
al individuo) no son del tipo al que nos hemos
venido refiriendo, entonces su objetivo no es el bien
del individuo ni del conjunto de la sociedad sino
que persigue la instalacién o la acion de un
sistema social y econdmico en io de una clase
o minorfa privilegiada y dominante.

Denunciamos el sistema de ensefianza actual
Como autoritario porgue convierte (o intenta sus-
tituir) el aprendizaje como un proceso totalmente
coactivo dentro de una organizacion estrictamente
jerdrquica en la cual el sujeto tiene un papel fun-
damental pasivo y al clue le son impuestos desde
afuera los objetivos del

Uno de los ab;eum ulumns es la interiori-
zacion de una moral autoritaria basada en el
“bien’’ y el **mal’’, para que el nifio se acostum-
bre a aceptar el autoritarismo y la organizacion
jerdrquica que encontrard mas tarde en el sistema
econdémico y politico. Los medios para conseguir la
transmision de una moral autoritaria han sido
tradicionalmente los premios y los castigos, la for-
macion religiosa y la represion sexual, entre otros;
actualmente el acento se estd desplazando hacia la
coaccidn afectiva, limitada anteriormente al 4mbito
familiar, pero que ahora se hace necesaria cuando se
pretende conseguir que el individuo —desarrolle—
una conducta ajena a sus verdadercs intereses sin
basarse en castigos ni violencia fisica. Denunciamos
esta actitud paternalista como una forma mids del
autoritarismo.

manifestaciones del autoritarismo

a) Tiempo. Programacion de las materias a
“emsefar'’ segiin la edad del mifto sin hacer caso a
las peculiaridades o preferencias. El individuo que
no se adapta a lo que estd prugramad:r para su edad,
es calificado de *'retardado’’, o de *'problema’’, o
de *inadaptado’”, como si fuese el mi‘:n quien se
lmgaqueadapma] programa’’ y no al revés,
Calendario v borario rigidos fijados a nivel
nacional o del Centro. Se supone que el nifio ha de
estar interesado de 9 a 10 por las matemdticas, de
10 a 11 por la peografia, etc. Ausencia total de
vision global del saber v fragmentacién de los co-
no::inﬁcntos
ffci{in de la mayor parte del horario dis-
ponible. La duracion de la jornada escolar, unida a
la exigencia de realizar trabajos complementarios o
estudiar fuera del horario escolar, hace prictica-
mente imposible un aprendizaje extraescolar
ralelo, esto y la prohibicion de *‘trabajar’’ a

menores de 16 afios, implica que la formacidn y el

aprendizaje hasta esta edad (ademis de la
familia) casi exclusivamente de las instituciones de
ensefianza,

b) LUGAR. El aprendizaje ha de producirse en
un solo lugar, la clase, espacio cerrado y normal-
mente reducido (respecto a la necesidad de mo-
vimiento del nifio} en el cual a veces se le llega asig-
nar un asiento determinado, donde se espera que el
individuo permanezca smtadn quieto y en silencio
durante varias horas idas.

c) CONTENIDO. El contenido de la ensefian-
za viene predeterminado y reglamentado con bas-
tante rigor a través de los oficiales, de
aplicacion a todo el ambito del Estado. Ni el nifio, ni
aun los adultos, tienen posibilidades de modificarlos
sustancialmente (sin exponerse a ser sancionados).
El contenido de los programas refleja:

a) El centralismo estatal, que persigue la trans-
mision de una ideologia politica (nacionalismo,
autoritarismo, militarismo, etc.). Las peculiari-
dades locales y regionales son ignoradas en los
programas de ensefianza a mayor gloria de una
*“anica’’ cultura nacional.

b) Las necesidades del sistema productivo
capitalista es otro de los factores condicionantes de
los programas de ensefianza. (Mano de obra cali-
ricada o especializada, técnicas superiores, etc., con
una buena formacién técnica, pero preferiblemente
sin una buena formacién humana integral y sin una
vision critica del mundo que pueda d?-:::ulmr su in-
tegracion al sistema). La separacién trabajo manual-
trabajo intelectual se manifiesta muy temprano en
el proceso de formacidén (Bachillerato-Formacidon
profesional).

c) Los privilegios y la rutinas inherentes a la
burocracia cﬂi sistema educativo (intereses creados
de los **profesionales’” de la ensefianza) influyen en
la composicién de los programas; los privilegi
del sistema estin normalmente mas in en
mantener su ‘‘status’’ con el minimo esfuerzo
(manteniendo invariables las materias y los pro-
gramas de enseflanza) que en adaptarse a los in-
tereses de los nifios o adaptdndose a los intereses del
sistema econdmico o politico; de agui que frecuen-
temente las materias ‘‘impartidas’’ estén am-
pliamente desfasadas (anticuadas) respecto de la
realidad o del estado actual de los conocimientos.

consecuencias del autoritarismo

La consecuencia no es una educacign alienante
porque niega el —desarrollo— de 1a capacidad cri-
tica v las potencialidades creativas del individuo, lo
cual se puede explicitar en:

a) La escuela como marco artificial en el barrio,
que, por su naturaleza rigida vy estitica, siempre
abstracta, noes permeable a la realidad social en la
cual esta inmersa. Se trata de una enserianza que,
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Caos (lat. chaos; gr. kaos). I. Relig., Mit. Vacio o confusion existente
antes de la creacion. Dios “es el espiritu organizador que ordena al
caos”. (Daniel-Rops). II. Fig. Confusién, desorden completo. Robert:
Dictionaire de la langue francaise 1962.
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por su misma concepcion, aisla al nifio de la vida
cotidiana, sumergiéndolo en un contexto totalmen-
te artificial e ideal de disciplinas, conceptos y nor-
mas, ajenos a su evolucidn natural como individuo.
Todo esto niega al nifio los elementos de juicio
necesarios para reflexionar sobre su propia situa-
cion, omitiendo la construccidn de su personalidad
y ahogando su identidad en tanto que elementos
diferenciados.

b) El papel de las *‘asignaturas’™ que siendo ar-
tificiales y estableciendo categorias diferenciadas de
conocimiento, posibilitan la division de los con-
tenidos educativos en compartimientos cerrados y
herméticos faltos de, relacion entre ellos.

Esta estructura educativa estd en contradiccion
abierta con un aprendizaje motivado e incidental
que, inevitablemente, supone para el nifio un
conocimiento global de su mungﬂ,

En esta sitvacion el papel del maestro se limita
a4 una especializacién autoritaria en tanto cuanto
limita su expresidn en un marco muy reducido im-
pidiendo expresar su humanidad en conjunto y
abocindola a convertirse en correo de transmision
de la ideclogia del sistema.

Por la misma razén apuntamos el papel ab-
solutamente pasivo del padre (que no tiene una fun-
citn concreta) en el proceso educativo de su hijo, y
donde se deduce el desconocimiento absoluto por
parte de ambos estamentos (con sus funciones
diferenciadas) de la realidad del nifio.

organizacion y gestion

Todo este proceso de ensefianza intrinsecamen-
te autoritario y coactivo exige una determinada for-
ma de organizacion y gestion que garantiza el cum-
plimiento de sus objetivos. Esto se ‘consigue por
mediacion de una estructura rigidamente jerdr-
quica, de la cual la comunidad natural, e incluso la

opia *‘familia’’, no se excluye.

MINISTERIO (delegaciones, inspectores) -
DIRECTOR - MAESTRO - INDIVIDUIO.

Los castigos y sanciones, a todo nivel de esta
estructura jerdrquica intentan asegurar el cum-
plimiento de las ﬁjfractricm y objetivos que emanan
a nivel superior, o sea el Estado.

El “*maestro’, debido a su contacto directo
con el nifio, es para éste el elemento represor mis
evidente, el policia preocupado antes que nada por el
mantenimientn de la Jisciplina. Al mismo tiempo,
el “*maestro’” si difiere del sistema de ensefianza es-
tablecido encontrard la oposicion de su superior
jerdrguico, el director, y esté ultimo se encuentra
en la misma situacidn respecto de los organismos
ministeriales.

El nifio no tiene evidentemente ningin tipo de
opcién que no sea aceptar todo el proceso o rebelar-
se, Es decir, no podri decidir lo que aprende, cuan-
do y donde, como ni con quien lo aprende (o de
quien). La no aceptacidn de cualquiera de los aspec-

tos mencionados supone una actitud de rebeldia que
¢l sistema intentard eliminar de forma violenta {cas-
tigo) o paternalista (coaccidn afectiva, actitud de
desaprobacion, etc.) mds sutiles pero todavia efi-
caces en el caso frecuente de nifios con carencias
afectivas 0 emocionales.

Cuando el nifio haya interiorizado la moral
autoritaria del sistema(actocensura de sus intereses
reales, conciencia de culpabilidad, aceptacitn de
la jerarquia v de su papel pasivo) la coaceitn exter-
na no serd necesaria y el sistema adquirird un aire
muy ‘‘liberal’” como suele ser el caso de la en-
seflanza media y universitaria.

Los padres tienen una cierta capacidad de
decision en lo que respecta a la eleccion del centro
(si la situacién econdmica lo permite), pero una vez
elegido no tienen pricticamente ninguna posibilidad
de influir en el proceso de ensefianza.

La influencia de la comunidad natural es prac-
ticamente nula, la escuela es un mundo cerrado y
aislado de su entorno. (En la mayoria de los casos
los nifios no pueden salir del recinto escolar duran-
te el horario escolar, y las razones de seguridad no
siempre justifican ﬁts.e norma). e

Las posibilida apartarse de los objetivos y
métodos, impuestos desde arriba, por parte de los
centros, son muy reducidas en teoria, pero forzados
en la prictica, especialmente si existe una cierta
unidacfr de criterios entre los “‘profesores’” y el
director. Esto no obstante, dado que la formacion de
estos tltimos la efectia el propio sistema (dentro de
una institucién autoritaria que ensefia evidente-
mente métodos de enseflanza autoritarios), - Jos
“‘maestros’’ adoptan métodos y actitudes auto-
ritarias, convirtiéndose asi en complices conscien-
tes o inconscientes del sistema.

asignacion de papeles

Ademas de transmitir a los individuos la moral
autoritaria y la actitud de sumisién respecto a la
jerarquia y al poder, el sistema de ensefianza tiene la
mision de seleccionar los individuos segun ciertas
caracteristicas determinadas (inteligencia; sexo,
posicidn familiar, acomodacidn o aceptacién de los
valores del sistema, etc.)con el fin de asegurarles un
determinado papel y estatus en la sociedad. Toda es-
ta serie de carencias impiden la formacion completa
de la persona y la *‘preparan’’ para su inclusién en
las cadenas de produccién de las grandes empresas.

Encontramos. entonces, una serie de tretas
del sistema educativo que, relacionadas con el
autoritarismo y posibilidades para este, tienen en
realidad unos objetivos méds concretos.

a) Competitividad; El sistema de ensefianza

“actual tiende a fomentar en los individuos la com-

petitividad (exdmenes, notas, premios, etc.) en
detrimento de las tendencias societarias (coope-
racién, solidaridad, fraternidad, etc.). Los indi-
viduos que mejor se adapten a estas caracteristicas.
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tendrdn mayores posibilidades de ocupar lugares
dirigentes tro de la estructura social. Fste
mecanismo tiende a integrar a los individuos mids
inteligentes y con mayor iniciativa de las clases
populares, al ofrecerles una posibilidad de *‘pro-
mocion’” individual, que se contrapone a la soli-
daridad de clase, privando de esta manera a las
clases populares de elementos valiosos cara a la con-
aentizacin v movilizacion.

by DIVISION DEL TRABAJO MANUAL O
INTELECTUAL.

Preparard un sector muy definido de la po
blacién para las tasas de la produccion, realizindose
por tanto una division completamente artificial y
condicionada por las necesidades del sistema econd-
mico, en cuanto a las capacidades naturales de la
persona. El sistema de ensefianza orientado bési-
camente a las necesidades de la demanda de trabajo
intenta dar a cada individuo aquel que el mercado
demanda.

-r:}l ASIGNACION (Y TRANSMISION) DE
PAPELES SEGUN EL SEXO.

Una de las antimasas mds caracteristicas de
nuestro sistema social autoritario es la imposicidn
de papeles o pautas de comportamiento a los in-
dividuos segiin el sexo. Esta asignacion de papeles
aparece. normalmente como una discriminacion
contra la mujer (machismo) porque el papel que se
le asigna supone normalmente una subordinacién
jerdrquica y econdmica respecto del hombre; en
cualquier caso se debe tener en cuenta aue el papel
*superior’ también le ha estado impuesto al hom-
bre, aun cuando la proporcién de hombres satis-
fechos y compenetrados con su papel siga siendo
(aparentemente) superior al de las mujeres en la
misma situacion.

Esta asignacion arbitraria de papeles se ma-
nifiesta en numerosos aspectos de la enseflanza;
libros de texto, mayor interés y apoyo econdmico al
estudio por parte de las **familias’’ hacia los hijos
varones, etc.
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Caos (del lat. chaos, y éste del gr. xaos, abertura). m. Estado de confu-
sion en que se hallaban las cosas al momento de su creacion, antes que
Dios las colocase en el orden que después tuvieron. 2. Fig. Confusion,
desorden. Diccionario de la lengua espanola. 1970.

D. SELECTIVIDAD ECONOMICA Y NO
GRATUIDAD

La incapacidad del Estado para dar una en-
sefianza en igualdad de oportunidades a todos los in-
dividuos ¥ la existencia de una ensefianza privada de
mayor “‘calidad’’ que la publica (estatal) permite
que los individuos v procedentes de clases aco-
modadas obtengan unos resultados mejores en el
proceso de la ensefianza, con lo cual se consolida y
sanciona su permanencia (como adulto) en la clase
privilegiada dominante,

La no pratuidad obliga entonces a la existencia
de escuelas privadas, donde no siempre la ensefian-
za es de peor *‘calidad’” que en la escuela publica
(estatal), Para su creacidn el Estado exige unas con-
diciones que impliquen unas cuotas elevadas y que
los barrios periféricos son incapacer de cubrir. Todo
esto posibilita la aparicion de escuelas *‘piratas’’
con unas infimas condiciones pedagdgicas y ma-
teriales; de la misma manera, la mayoria de las es-
cuelas existentes padecen de una evidente falta de
“*calidad’” de la ensefianza y en las posibilidades
materiales minimas cara a un aprendizaje adecuado
{namero de nifios por clase, material escolar in-
suficiente, falta de campos deportivos, pocas pric-
ticas extraescolares y abandono de las asignaturas
referidas al desarrollo de la expresidn del nifio). A
causa de la necesidad de mantener cuotas bajas, esta
situacion incide en el maestro deteriorando su
dedicacion a causa de los bajos salarios y de la
necesidad de realizar otras clases,

E. CLASISMO INTELECTUAL

Consideramos clasista la educacion actual por-
que transmite solamente las caracteristicas cul-
turales, morales e ideoldgicas de Ia clase dominan-
te, menospreciando todas aquellas formas de ex-
presion correspondientes a los diferentes pueblos y
sectores de la comunidad, fendmeno que se hace es-
pecialmente patente en aquellas poblaciones con un
alto nivel de inmigracion,

Bésicamente, el actual sistema de ensefanza,
lejos de promover el libre aprendizaje, la experi-
mentacion y cualquier tipo de actividad o actitud
natural activa del nifio que sin duda no siempre, y
es preciso reconocerlo, estaria de acuerdo con los
intereses dominantes v castradores de los adultos,

ejerce sobre el nifio (por mediacidn de unos pro-

amas de materias, de unos calendarios escolares
ijados por los adultos, con un espacio de ensefianza
y con contenidos fijados también y al margen de la
voluntad de los nifios, por los adultos) un con-
trol, un modelamiento y en definitiva, una re-
presion.

Para conseguir todo esto el Estado dominante
necesita de las anteriores formas jerdrquicas. Sin ol-
vidar empero, la mutilacion ya desde el origen, de
toda actitud creadora o espontinea por parte del
nifio. La mutilacién se hace utlizando métodos y
concepciones autoritarias, ofreciendo escalas de
valores precisas, las recompensas al trabajo bien
hecho, es decir, el que mejor ayude a perpetuar las
formas de poder v en resumen todo aquello que
asigne al sujeto un poder pasivo, simplemente
receptivo.

Con este sistema se consigue que el individuo
{mediante la violencia fisica, el factor de influencia
politica, la coaccidn intelectual-y afectiva, la incor-
poracion de una moral religiosa acompafiada de una
contundente formacién represivo-sexual, la
ideologia militarista y carcelaria) se vaya confi-
gurando con el mismo, al marpen de sus propios in-
tereses, y si, en cambio, en funcién de los que per-
siguen las minorias dominantes y privilegiadas, que
ven asi consolidada su posicidn social, politica ¥
econdmica, situando en conjunto a la mayorfa de
los individuos v en lugar donde mejor puedan ser
explotados y utilizados. Al mismo tiempo ofrecen a
los individuos mds capaces y eficientes la posibilidad
de acceso a las funciones directivas y de control que
implican un determinado *‘status’’ social y de
poder superior a la mayor parte de la poblacidn. De
esta manera se canaliza la capacidad y la iniciativa
de estos individuos en favor de las nombradas clases
dominantes, er detrimento de la potencialidad
transformadora de la sociedad por parte de clases
populares.

En un sentido mds general, la educacion oficial
tendra siempre tendencia a anular la conciencia de
clase del individuo, vacidndolo de sus contenidos
especificos como a un oprimido, y de sus tradiciones
para imbuirlo de modelos ligados a la categoria
profesional en la que se especializa.

*Tomado de COL-LECTIU LLIBERTARI D'EN-
SENYAMENT. BARCELONA, ESPARA,



LAS MARIPOSAS NEGRAS,
Sn A- dBC- Vn

Dentro del Frente Homoserual de Accidn
Hevolucionaria (F. H. A. R.), nace como organi-
zacion sexopolitica antiautoritaria, el Colective
Martposas Negras, como un proyecto revolucio-
nario a cumplir e inicia una lucha contra todos
los instrumentos de poder, control ¥ normaliza-
cidn. En suma, enfrenta la batalla en una socie-
dad sexdfoba, con una nueva estrategia tedrico-
practica, basada en nuevos estudios y discusio-
nes sobre los distintos aspectos relacionados con
la cuestién sexual, tomando en cuenta sus impli-
caciones culturales, econdmicas, sociales y poli-
ticas y promoviendo de esta manera no solo una
obra constante y masiva de informacién y divul-
gacidn, sino también una intensa tarea propa-
gandistica, critica, ideoldgica y de organizacion.

Lo que nos interesa es romper el circulo de
muerte que se forma alrededor del placer, a par-
tir de la puesta en accidn de la estrategia
tedrico-prdactica de los diferentes estados.

Toda una historia de supresidn-represion ha
permanecido en  secreto durante siglos de
castigo: familia, cdreel, manicomio, la calle, el
partido autoritario y jerarquizado, la burla, la
extorsion, la expulsion-gueto, el asesinato.

Nuestro criterio politico y organizative se
desprende de:la comprobacidn de que el proyecto
que se intenta cumplir intimamente en el Colec-
tivo Mariposas Negras no se rige, como general-
mente la “izquierda’ lo valora o juzga, es decir,
por la pertenencia a una determinada clase
soctal ni por la adopeidn de una determinada
ideologia, ni tan siquiera por la militancia en un
partidodeterminado, sino escencialmente por una
estructura caracteroldgica libertaria y sexual-
mente gratificada. Hoy creemos que tal posibili-
dad existe a partir de una recuperacidn his-
tirica, politica y critica del placer, que ponga en
evidencia los instrumentos de control y normali-
zacion que la sociedad ha creado a lo largo de
miles de afios de supresidn-represidn serual.

2e

En un andlisis que retoma —idealmente— el
del anarquismo, pretendiendo enriguecerlo con
conceptos de la economia sexual y caracterolo-
gia politica, abrimes la puerta a una renovacion
fundamental en sus contenidos y métodos, el
pensamiento libertario se emancipa de los infan-
tilismos ingenuos y esquemiticos de la época
pre-psicologista, a los cuales permanecié
adherido, pero —y sobre todo— porque en la con-
cepcidn serualista de la historia de la sociedad,
durante mds de un siglo, adquiere un instru-
mento tedrico y critico de amplitud y profundi-
dad mucho mayer que los del marrismo-
leninismo y adquiere en consecuencia la capaci-
dad de demostrar la fundamental valides de su
originaria y coherente posicidn antiautoritaria,
ademis de explicar los motivos de los fracasos
histdricos de los demds, y cosa mds importante
atin, de los propios.

Esto no dejurd de provecar sarcasmos en la
“cultura calificada™ de la izquierda, que cree
haber sepultado para siempre al anarquismo
bajo los tratados de “‘socialismo cientifico™.
Pero los vitalistas auténticos no nos dejamos
intimidar por tales sarcasmos. Sabemos que las
objeciones que se hacen en lo general a la orga-
mzacion politica sexual, son las mismas que le
hicieron a Wilhem Reich los médicos y dirigen-
tes del Partido Comunista Alemdn, en la década
de los 20's. Buscaremos dar el mayor nimero de
respuestas posibles sin hacernos la ilusidn de
convencer a la mayoria de los adversarios “mds
autorizados”': todos los supremos poderes jerar-
quizados, de los partidos v la burocracia cul-
teral,

Hemos esbosado de manera esquemdtica
algunas de las consideraciones que el Colectivo
de Mariposas Negras atiende en su programa
politico sexrual

Fernando Esquivel



“Esas multitudes acratas son solo marginados, homosexuales y droga-
dictos que tratando de dejar a un lado todo, nos quieren llevar al
Caos™. Santiago Carrillo.
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RELACIONES DE
PRODUCCION

esde hace unos 180 afios vivimos en

un tipo de sociedad caracterizada

por hallarse dividida en clases an-
tagonicas:

1o} Los detentadores de los medios de
produccién y de los medios de dominacion (Es-
tado, ejército, policia, etc.)

20} Los gue tienen como dnico medio de
subsistencia su fuerza de trabajo y hallandose
despojados de la posibilidad de convertir a éste
en algo atil, deben alquilarse a los primeros,
segln salario o sueldo.

Entre uno y otro género de individuos existe
pues dos tipos de relaciones:

1°] Relaciones de produccidn.

2% Refaciones de dominacidn.

Por las primeras se origina el salario, por las
segundas la dependencia, es decir, una si-
tuacién tal, dentro del esquema jerdrquico de la
sociedad, que hace del trabajador un ser re-
legado a tareas de simple ejecucion, sin po-
sibilidad ninguna de gestién de todo aquello
que le concierne o interesa.

En relacién con este asunto existen opiniones
diametralmente opuestas entre el marxismo v el
anarcosindicalismo. Nikos Poulantzas, por
ejemplo, que puede considerarse uno de los

2l

RELACIONES DE
DOMINACION

idedlogos marxistas ortodoxos mas en boga,
intenta resolver el problema de la interaccién
que mantiene entre si las relaciones de pro-
duccién y las de dominacion de forma muy
curiosa, pero no menos marxista-leninista (1).
Viene a decir N. Poulantzas que el campo don-
de hay que situar el concepto de Poder es el de
la lucha de clases de una manera exclusiva,
afirmando que el poder no puede ser entendido
a nivel de estructuras (poder del Estado, por
ejemplo), sino Unicamente como relaciones de
clase. Al separar de esta forma de modo tajante
Poder y Estructuras, segin N.P., el marxismo
puede salirse del dificil dilema ideolbgico en que
le situd el anarquismo, y que puede resumirse
en la doble pregunta: “0 bien las relaciones de
produccién les decir, la propiedad de los
medios de produccién y todo lo que ello im-
plica) son un caso especial de Poder, o bien el
Poder es un caso especial de las relaciones de
produccién’.

El marxismo habia considerado clasicamente
el Poder, y por ende las relaciones de domi-
nacidn, como algo superestructural dependien-

{1} "Poder politico y clases sociales en el es-
tado capitalista”. Siglo XX| Editores.



te de los factores econdmicos. El modo de
produccién segrega pues, todo lo demés, es
decir, que para Marx y Engels “el poder es un
caso especial de las relaciones de produccién’,
Pero ya sabemos que el mundo ha dado mu-
chas vueltas desde el siglo XIX, y entre las
cosas mas interesantes que han pasado estd la
revolucion rusa, en donde por la misma fuerza
de los medios se demuestra que pueden cam-
biar las relaciones de produccién, desaparecer
la propiedad privada, etc., etc., y no modificar-
se en absoluto las relaciones de dominacidn,
con lo gue se hace muy dificil admitir que
aquellas contienen y condicionan estas.

siguen defendiendo al estado

Mds aln, las modernas evoluciones capitalis-
tas en el mundo occidental, han desviado de tal
forma el concepto y la practica de la propiedad,
que hoy en dia los dirigentes y managers de las
grandes empresas y monopolios tienen muy
poco que ver con ella; la explotacién es com-
prendida cada vez mas, como relaciones de
dominacién de un capital filtrado enteramente
en el interior del propio Estado, en muchas
ocasiones funcionando ademas a modo de
super-estado, estableciéndose unas curiosas
relaciones de poder entre ellos, que contempla
toda una escala jerérquica de servidumbres
obligatorias.

{Cémo pues seguir manteniendo las viejas
ortodoxias? La salida del Sr. Poulantzas no es
mas que eso, una salida, intentando salvar la
cara. ;Qué es sino el decir que la pregunta esté
mal planteada porgue une conceptos y niveles
aque no pueden mezclarse, poder y estructuras,
algo asl como el agua y el aceite? De forma
pues harto peregrina intenta sacudirse el
problema, por el expeditivo método de darle es-
quinazao.

De paso hace recuperable (juna vez més!],
para los comunistas, la estructura del Estado

para una situacidn no capitalista, puesto gue
éste, en realidad, "ya no es un drganc de
poder”, sino el centro del mismo. "5u estruc-
tura no es reductible a un andlisis en términos
de poder”, etc., etc. La burocracia, por tanto,
no es una clase, no es mas que una categoria
especifica que se halla en la estructura del Es-
tado y que, por tanto, no puede actuar en tér-
minos de poder, puesto que éste pertenece al
campo de la lucha de clases.

Estas son algunas de las consecuencias de
querer mantener al precio que sea la tienda en
pie. Convertir el Estado y la burocracia en es-
tamentos angélicos aprovechables en cualquier
situacidn, llegando a absurdos tan conside-
rables que debieran permitir, si todo ello fuera
cierto, que, por ejemplo, una estructura mon-
tada de un modo jerdrquico para funcionar
segin el sentido normal de la autoridad (es
decir, de arriba a abajo), puesto que no &s un
drgano de poder, puede servir de maddulo
operativo a una democracia autogestionada.

Los anarcosindicalistas han considerado de
siempre que las relaciones de dominacion son
més importantes desde cualquier punto de vis-
ta, y condicién indispensable para el desarrolio
de las relaciones de produccién capitalistas,
puramente econdmicas. Se nos hace muy dificil
considerar que los trabajadores se dejaran
arrebatar sus Otiles de trabajo, si no hubiera
mediado previamente una coercidén, una re-
lacién de poder desfavorable que les hubiera
reducido su capacidad de respuesta. La verdad
es que el mismo Marx al intentar explicarnos la
formacién del capital, no.puede emplear otros
términos que no sean los referidos al Poder y la
fuerza de unos pocos sobre una gran masa. No
hay mas que releerse el capitulo del primer
tomo de “El Capital” en que trata de la Acu-
mulacién Primitiva, para darse cuenta cabal de
ello. Y sin embargo, en todo su sistema, el
orden establecido es justamente el inverso, es
decir relaciones de produccién como condi-
cionantes de todo lo demads.

La fascinacion por el Orden (y por la orden) es la metastasis de un
tumor enraizado al ombligo del planeta. Carcinoma entrafiado en la
siquesoma de cada cual merced a una inficion que se ha diseminado por
todas partes. Cualquier sefior en-uso-del-Poder-de-la-Palabra es el
Apologeta —lo quiera o no, lo sepa o tampoco— del Orden (en Politica,

en Filosofia, en la Iglesia, en el Claustro Familiar...)”

Rivas V.

Josée-Luis
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Los altos principios que nos amamantan, opuestos al Caos, las Inocentes
Ubres (Libertad, Justicia, Igualdad, Patria, Dios, Partido, Escuela
Activa) son Ordenadores: mandamientos, érdenes decalogicas que
introducen y, acto seguido, instauran un Orden en el Mundo, el Mundo
como un Ordenamiento infinito; amos sin madre que se hacen servir de

la conciencia de los hombres como de una criada muy doecil. J.-L.
Rivas V.
§ e £l

acabar con el poder es
lo importante

Ouiza alguien piense que todo esto no es mas
que hojarasca doctrinal y sin embargo se trata
de un asunto crucial, tanto en su estricto nivel
tedrico como en el practico. Tanto en la es-
trategia inmediata, como respecto a la cons-
truccidn revolucionaria. Vedmoslo:

A nivel tedrico ha sido el responsablc: de
haber llevado a importantes sectores marxistas,
al resolver la pregunta en el sentido de primor-
dialidad de las relaciones de poder, a las puertas
. mismas del anarcosindicalismo. Tal es el caso
del marxismo consejista que ha asumido
tecricamente todas las tesis de autonomlia de
clase y de accién directa gque aportaron al
movimiento obrero, hace ya muchos afios, los
anarquistas. En ocasiones, al haberse perdido el
arquetipo originario, ni tan siquiera se han dado
cuenta de ello. En otras, como es el caso de
nuestro pais, se resisten como buenos marxis-
tas a admitir tal situacién, por lo que prefieren
calificarse de otra manera, bien consejistas,
autdnomos, comunistas liberiarios, o marxistas
libertarios.

Una critica habitual de estos recién llegados
al campo libertario, y no exenta de razén, es la
de calificar de poco libertarios a los anarquistas
de “pedigree”... Insisten, y para ello el asunto
que nos ocupa es central, en una relectura
libertaria de Marx.

A nivel practico, me parece importante insis-
tir una vez mas en que cualguier trabajador
conciencia mejor su situacién de explotado
como un dominio, como una relacidén de poder,
mds que como un nuevo expolic econdmico, y
esto quizd no sea la menor duda de las con-
secuencias, y mas teniendo en cuenta que no
se trata de un mero asunto subjetivo, toda vez
que la situacidn de dependencia tiene la su-
ficiente realidad para, ademds de venir san-
cionada en leyes generales, plasmarse juridi-
camente en el mismo contrato individual de
trabajo, tiempo antes de gue el trabajador per-
ciba su primer salario.

Afirmar que el poder y las relaciones que en-
gendra incluyen como una faceta mas la ex-
plotacidon econdmica, es poner de manifiesto la
incongruencia estratégica de separar la lucha
contra el-capital de la lucha contra el Estado,
como hace la socialdemocracia (tanto socialista
como comunista). jComo si desde 1914 no
hubiera pasado nada! Capital y Estado son una
Unica entidad expoliadora, que requiere por
tanto, segin las tesis anarcosindicalistas, un
(inico organismo de clase para combatirlos, que
reuna en su propio seno la lucha en toda su
proyeccion politica y econdmica.

Finalmente esta claro que si el origen de toda
explotacion y alienacidn es el poder, las estruc-
turas en que se asienta y las relaciones de
dominacién que produce, no serd posible abrir-
se paso hacia 1a construccidn de una nueva
sociedad socialista si no es a través de su
abolicidn, a la vez que la de las relaciones de
produccidn capitalistas. Pero abolir el Estado,
silo serd posible en la medida en que todo el
conjunto de funciones sociales, econdmicas y
politicas, puedan realizarse seglin normativas
no jerarquicas, y esto es algo que nos lleva a
considerar la importancia renovada de aquella
vieja pretensidn internacionalista de que “...asl
las organizaciones obreras de hoy deben
prefigurar la sociedad del mafiana”. Cerca de
doscientos afios de revoluciones deberlan
haber dejado muy claro que la revolucion, no
hace més que permitir el que salgan a la luz una
serie de fuerzas que se han incubado en la
situacidn precedente, y que todo lo construc-
tivo de esta fase, estd en relacidn directa con lo
creado y concebido en la etapa prerrevolu-
cionaria.

Solo si sabemos establecer entre nosotros
unas relaciones libertarias lejos de dogmas y
autoritarismos, solo si somos capaces de
elaborar un funcionalismo antijérarquico eficaz,
con la extensién organica suficiente (lo cual
solo es posible en los sindicatos), tendremos la
certeza de no andar pegando palos de ciego en
el camino de la revolucidn emancipadora.

José L. Taberner.
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A LOS CARCELEROS D
FIELES PERROS G

LLAMADO URGENTE

Los que conocemos a quienes escriben en
esta revista sabemos que sus mentes sensatas y
sanas no pueden haber engendrado parecida
aberracion.

Estas herejias y locuras con tinte de rebel-
dia impotente no pueden tener otro origen que la
lectura de basura barata.

Ustedes, cuya mision es fomentar y salva-
guardar los valores que rigen nuestro ORDEN,
no dejeis que algun dia esta clase de sucias y ver-
gonzosas ideas contaminen también la mente de
nuestros muchachos.

(Estamos a tiempo! jCUMPLAN CON SU
DEBER!

Un grupo de padres de familia indignados.

Segundo: Si gquieren ustedes averiguar de
donde diablo (jperddén!) hemos sacado estas
ideas de degenerados, lean los siguientes
libros y revistas.

Inesperados Lectores

. .

Primero: Sepan que nos perdemos en coyun-
turas para saber como unas personas de tan

0mo unas i Por una critica de la economia politica del
alto grado de conciencia civica pudieron tro-

signo

pezarse con semejante revista. ;Vaya susto,
no hay derecho!
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Jean Baudrillard
Sigle XXI, México



E TODA INDOLE Y

iUARDIANES.

La sociedad burocritica

I - Las relaciones de producidn en Rusia
II - La revolucidn contra la burocracia
. Castoriadis

Tusquets, Barcelona

Por razones de Estado
Noam Chomsky
Ariel, Barcelona

Politica y delito
Enzensberger
Seix Barral, Barcelona

Marxismo y filosofia
K. Korsch
Ariel, Barcelona

Qué es la burocracia
C. Lefort
Ruedo Ibérico, Paris

Trivialidades de base y aviso a los civilizados
con respecto a la autogestion generalizada
Vaneigem

Anagrama, Barcelona

Filosofia y supersticion
W. Adorno
Alianza, Madrid

El teatro y su doble
Antonin Artaud
Sudamericana, Buenos Aires

La experiencia interior
Bataille
Taurus, Madrid

Discursos interrumpidos
W. Benjamin
Taurus, Madrid.

La tentacidon de existir
Cioran
Taurus, Madrid

Capitalismo moderno y revolucidn
Paul Cardan ;
Viejo Topo, Madrid

El nuevo mundo amoroso
Fourier
Fundamentos, Madrid

El hombre unidimensional
H. Marcuse
Barral, Barcelona

i Psiquiatria o ideologia de la locura?
F. Basaglia
Anagrama, Barcelona

El cuestionamiento de la familia
R. D. Laing
Paidos, Buenos Aires

La funcién del orgasmo
W. Reich
Paidds, Buenos Aires

La sociedad del espectdculo
Guy Debord
Castellote, Madrid

La vida cotidiana en el mundo moderno
Henri Lefebvre
Alianza, Madrid

Seguird en el préximo mimero

Tercero: jTranquilicense! Sepan que los
libros en cuestion —y otros por el estilo— son
casi siempre editados por amigos suyos. Eso
5i, estos sefiores son mucho mads inteligentes *
que ustedes. Razon por la que editan estas
basuras en vez de quemarlas.

*Aunque a menudo el instinto de conserva-

cidn y la perspectiva de un buen negocio reem-
plazan ventajosamente a la inteligencia.
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PARANOIDEAS

PARANO
IDEAS

Es un pensador francés, Francois Bott, perteneciente a la
selecta progenie de E. M. Cioran, a quien toca en suerte la prima
noctis de esta pégina himeneica (y, asi, la profanacibn iniciatica de
esta seccién). :

Los aforismos de F. Bott, elegantes y céusticos, lacénicos, ful-
gurantes y aniguilantes muestran su inocultable afinidad de talantes
—o temple de des&nimo— con los ‘‘pensamientos estrangulados’’ del
gran escéptico rumano; todos ellos han sido extraidos de su impar
Tratado de la desilusién, y su lectura nos administra —directamente
a la vena— una urgente inyeccidn de la més vivificante, tonica, cruda
e imprescindible desesperanza. Para decirlo con una férmula: contra

la utopia capitalista, la anérquica desilusion. jSalud, lector!

José Luis Rivas Vélez

ACERCA DEL DESPOTISMO

“Orientando toda mi atencién hacia la felicidad
de los hombres en el estado social, entré a las ciu-
dades y estudié las costumbres de sus habitantes;
me introduje en los palacios y observé la con-
ducta de quienes gobiernan...”

C.—F. Volney

Mal tolera el Poder la prueba de la lucidez:
#Qué hay mds intempestivo —en el horizonte del
Estado— que esos tratados de la ambicion (EI
Erindpe de Maquiavelo, El cortesano de Gracian,

informe veridice de Censor), que ponen al des-
cubierto los ardides de los amos o las afagazas
de los candidatos a la dominacién La frialdad y la
indiscrecion, el cinismo de sus obras acerca del
comercio mundano, no dejan de seducirme.
Ponen de manifiesto ese laconismo y ese rigor,
esa amable severidad donde reside, segln yo, la
belleza del estilo.

Nietzsche (a propdsito de Gracian): “Europa no
ha producide nunca algo més fino”. En esa voz de
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Egbinete de sefiora, fluye una enorme insolencia.
pretexto de indicar la conducta a observarse
en proximidad de los principes, el jesuita espanol
—convertido en estratega ironico— ha efectuado
una de las criticas mas mordaces de las ilusiones
que solapan al poder.

Los tratados de la desilusion desacreditan al
poder y ayudan asi a debilitarlo. Al arrancar a los
poderosos su carga de virtud, Maquiavelo, Gra-
cian, el cardenal de Retz, Hérault de Séchelles,
Censor, hacen una herida a la moral de los pue-
blos: dy #5105 comienzan a mirar a sus amos con
ojos desencantados.

Del rey desnudo al rey muerto (shit mat, como
dice el ajedrez) no es mucha la distancia. Por eso,
un dia después de las revoluciones vencidas, los
guardarropas de la historia se atestar de reyes que
se visten otra vez.

Desenmascarad al principe y descubrireis un
suefio trivial de dominacidn, el odio contra siy la
negacion de la vida. jTal miseria era pues su ver-
dadero rostrol El prestigio que lo rodeaba desa-
parece: no era una ley sagrada la que lo hizo sen-



El odio furioso empuja a la Tierra (poder del firme limite) a la conjun-
cion con el Caos; pero este furor —el desenfreno abismal es ya el rasgo
monstruoso que designa la pertenencia al Caos. Maurice Blanchot.
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tarse en el poder, sino el arte del fingimiento, y
esa manera de suscitar a la vez el miedo y la
admiracién. Lo sagrado necesita del secreto. I?Jrisi—
padlo y echareis abajo lo sagrado.

Napoledn, quien fue en la Europa del Antiguo
Régimen el viaiante de comercio del nuevo poder
—el poder abstracto del Capital—, dirigio para-
ddjicamente la dltima aventura individual del
poder. Aventura marcada ain por la duda, ace-
chada por el sentimiento del fracaso. Bonaparte
escribio asi er: 1799: “La grandeza me hastia; el
sentimiento se ha desecado; la gloria es insulsa; a
los 29 afos estoy enteramente agotado®,

Después se ha iniciado el reino de los amos
modernos, quienes muy pronto han terminado
creyendo eso mismo gque se esforzaban en
simular, lo cual ha lastraﬁo al pensamiento cuyo
lenguaje se ha vuelto de madera. Reino de la
espesa quietud, de la identidad absoluta y ce la
obstinacion homicida, del espiritu de seriedacd
que no carece de nada excepto de espiritu. ;Qué
complacida monotonia en los rostros de S5talin,
Hitler, Franco, Mao, Brejnev, Nixon! Es el triunfo
del Capital, la grisaila de lo abstracto,

“La clase propietaria y la clase proletaria repre-
sentan la misma alienacion”™ (Marx). Pero el pro-
pietario “se solaza con esa alienacion”, que
adquiere la apariencia de una victoria absoluta
sobre el mundo.

Stirner evoca a esos “propietarios de risa abo-
minable”, que “son, a su vez, esclavos”. “Monos
de su ideal”, los llamaba Nietzsche

La pérdida de si es sincronica, en el déspota, ala
inflacibn del yo. Considerad la hinchazén de
Goering, Mussolini, o la del jefe del taller, la del
jefe en turno, que hinchan sus voces desvergon-
zadamente mientras callan el cercano tornero y la
prima solterona de la PTT.

Al igual que sus ancestros, el déspota moderno
se sacrifica a la imagen que se hace de si mismo,
pero el fantasma voraz de quien se hace sirviente,
es emisario de un Poder sin rostro: el del Capital y
del Estado.

El deseo de dominacidn se cumple con la obe-
diencia a un poder extrafo: la economia politica,
Esta ha proletarizado el mundo, incluidos los diri:
gentes de este mundo.

;Qué hay mas actual que la dictadura? Evidente
o encubierta, ocupa todo el espacio moderno,
Apenas un reyezuelo se eclipsa cuando ya lo
sucede algun otro. Bebé Doc releva a Papa Doc,
en tanto |a tecnocracia, en el oeste, y la burocra-
* cia, en el este, rivalizan en obesidad.

En 1849, cuando la Revolucidon estremecia adn
el suefio de Europa, un parlamentario espafol,
Donoso Cortés, hizo ante sus colegas el elogio
de |a dictadura. Poniendo a un lado toda pruden-
cia y toda hipocresia, llevo a su culminacién la l6-
gica del Estado. Dios —sostenia— gobierna el
mundo conforme a leyes que &l mismo ha dictado
y elaborado, pero las transgrede e impone su
soberana voluntad sin tomarlas en cuenta. jPor
qué habria de prohibirse el gobierno espafiol los
medios que el propio Dios emplea? El parlamen-
taric denunciaba la ceguera de los partidos, que
no comprenden la esencia del Estado: "Si la
legalidad basta para salvar a la sociedad —espeta-
ba—, la legalidad; si no, la dictadura”. Se puede
verificar la fortuna de esta filosofia. Es poco pro-
bable que caiga en descrédito.

Todos los gobiernos contemporineos persi-
guen el mismo proposito: la defensa del imperio
mercantil. Sus métodos son diversos. Unos sostie-
nen mejor que otros la ilusion de la libertad. Pero
jqué Estado seguiria respetando las formas demo-
craticas, creando asi la economia de una dicta-
dura declarada, si tuviese que poner a salvo de un
peligro extremo a la dictagura implicita de la eco-
nomiaf

Las aventureros que desembarcaban antafio en
Brasil, consideraban a los indios Tupinamba como
seres infrahumanos: jQué.mads extrafio” que estas
tribus sin rey para esos viajeros que I]egaban de
una monarquia absoluta y gue consideraban al
Estado como “el destino de toda sociedad”?
(Pierre Clastres) Lo mismo al sur que al norte de
América, muchas sociedades indigenas carecian
de Estado. Las cicatrices inicidticas, visibles sobre
el cuerpo de los adultos, recordaban la ley de la
tribu: no sentiras deseo de poder ni deseo de
sumision. Aquellos ambiciosos que violaban esa
ley se debatian vanamente: perseguian en sole-
dad su quimera. Jerdnimo, que se obstinara en
proseguir, pese a la decision de los Apaches, la
guerra contra los mexicanos, no arrastrd consigo
sino a una tropa de las mas débiles. Se “pasé
treinta afios de su vida queriendo convertirse en
el jefe y no lo consiguio™.

EL CAPITAL Y LA MUERTE

1.—Te apartas cada vez mas de los vivos:
ipronto te borraran de sus listas!

B.—Es la anica forma de compartir el privilegio
de los muertos.

A.—jCual es?

B.'—I%I de no morir.

Mietzsche, La gaya ciencia.
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Antes de todo existio el Caos. Hesiodo.




- Caos=c0sa=asCco=sAc0=0Cas=
 La esrasez, cuando reina, convoca al poder.

~ Suscita el deseo por éste y provoca su instaura-
. cidn.

" La vida se amortaja. La tierra estd habitada por
fantasmas. E! Capital ha instaurado la dominacion
~ de la utopia, la soberania delnihilismo.

La marquesa de Defland a la duquesa de Choi-
seul: “Tenéis muchas experiencias, pero os falta
una que espero no tengais nunca: es esa priva-
cion del sentimiento que se acomparna del dolor
‘de no poder privarse de ella”. '

La ausencia de pasiones define a esta época,
donde sélo queda la pasion de la ausencia.

El Capital no es sélo una respuesta econédmica a
la escasez. Es una respuesta metafisica.

Los valles de lagrimas inspiran a la conciencia
desdichada el deseo de huir, y busca la salida,
Alguien decia: “Detened la Tierra, quiero des-
cender”,

| La desgracia nacida de la escasez, y de las prohi-

| biciones que ésta impone, otorga al tener y al

I poder un prestigio mistico. Arrojado a la extrema

t miseria material, repudiado por el mundo, el indi-
viduo sdlo imagina una salida para escapar a su
irrisoria existencia y para hallar asi consuelo: la
infinita posesion del mundo —de si propio en
tanto que mundo, del mundo en tanto que si pro-
pio. Mo quiere solo la presa, quiere también su
sombra.

El Capital es anunciado como la sintesis de la
sombra y de la presa, de lo abstracto y de lo con-
creto, de la forma pura y de la materia. En el
proyecto del Capital “la materia debe producirse
comao forma absoluta™ (Sartre).

Nietzsche invitaba a los modernos al sepelio de
lo divino, pero el Capital ha tomado el lugar de la
religion. Es &l quien desde entonces ha poseido
para la conciencia desdichada, el lenguaje de
seductor, y el que ha respondido a la preocupa-
cion metafisica.

En su correspondencia con Marie Bonaparte,
Freud alude a este anuncio norteamericano:
1Para qué vives, si puedes ser enterrado por diez
dolares?™ ;Qué significa este Ienﬁuaje de pinao, si
¢ no que morir bajo |la proteccién del dinero habra

de salvarnos de la muerte? Comprar su 6bito jno
es acaso dominarlo?

Fausto v el Capital.

El Valor —dicho de otro modo, la eternidad—
es identificado con el valor mercantil.

| El Capital se presenta como el fin de la metafi-

sica dado que pretende suprimir sus interrogan-
tes.

Es la mas ambiciosa y vasta de las empresas
teoldgicas, pues suefa con dominar todo el espa-
cio y todo el tiempo de las sociedades modernas,

casi lo ha logrado. Pero su imperio es el de la
}{aisa apariencia: no ha sabido producir mds que
una sintesis ilusoria. Bajo el disfraz de la vida, no
ha hecho sine instaurar la dictadura de la forma.

Las relaciones mercantiles, que encubren el
conjunto de las relaciones sociales, han hechp de
lo abstracto un amo absoluto. “La muerte es siem-

pre la que gana”, decia 5talin.

£l Capital burla, desarma e invierte la voluntad
de vivir, Se afana en dirigir hacia la muerte todas
las fuerzas del deseo.

“Muere. Nosotros nos encargamos del resto”,
asi rezaba otro anuncio norteamericano.

Al perseguir la eternidad mercantil, los moder-
nos se arrojan a un mundo de fantasmas. la
irrealidad se impone y, un dia, es la vida verda-
dera la que parece inconcebible.

El dadaista Georges Ribemont-Dessaignes sufria
agudamente la vanidad de la existencia, cuando
veia a sus contempordneos alimentar sombras o
nutrirse de ellas. "Quitaos —decia— ese sabor
anticipado de la muerte que sale de vuestra boca
y debe venir de vuestra alma".

El tiempo del Capital es el tiempo vivido, pero
atrapado, devorado por el valor mercantil. El
imperio de éste Ultimo ha arrastrado consigo el
advenimiento de una “filosofla alimenticia™ (Sar-
trei.

Los comedores de idolos creen colmarse de
Ser, pero bajo sus maquillajes solo hay “'nada coa-
gulada” {Artaud).

Vivir es hacerse y deshacerse en todo mo-
mento; es ir del ser a la nada, de lo concreto a lo
abstracto, y a la inversa. i interrumipls ese viaje
os convertireis en una especie de caddver.

;Ddnde encontrar el espiritu, si no ese movi-
miento que va de una verdad a su contraria, sin
enclaustrarse nunca en éstal

Es al perder el mundo sensible como se pierde
el espiritu, Cuando deja de pasearse, deja de des-
cubrirse, de remozarse, ¥y cuando se contenta con
imitarse a si mismo, no estd ya lejos de hacerse
palider, pobreza y misantropia.

Todos los dias nuestros contemporaneos creen
reconocerse en la fantasmagoria, bajo la cual el
mundo real desaparece.

Los dioses irrisorios que pueblan las drugstores,

testimonian que el espiritu esti ausente de la
gpoca, del cual sélo ha quedado su caricatura,
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Pero los sonambulos que se debaten en medio de
las mercancias, rehusan saberlo: corren hacia la
beatitud que las drugstores prometen. Hacia la
ausencia. (1. El Robert define asi a la beatitud:
“Felicidad perfecta de que gozan los elegidos”).

El inconsciente del psicoandlisis no es sino el
gran suefio de la conciencia moderna.

3h

Los modernos, segin Stirner, han desenterrado
el hacha de guerra de lo negativo: han afirmado
los poderes del espiritu, pero los han perdido al
perderse en él. Sometidos a la ley de la repeticién
mercantil, el espiritu se ha coagulado. Por s/ solo
se ha convertido en una potencia enemiga, en un
doble cruel y finebre. ;Como liberarse sin des®
prenderse de su doble?



El Capital ha repatriado a la autoridad divina: el
fantasma, que habitaba antafio una ciudad
remota, ha venido a alojarse dentro de nosotros
mismos, y nos ha expulsado. Ha provocado una
crisis de alojamiento.

El valor mercantil habita el tiempo vivido, y éste
habita el valor. El segundo Iudrecluyedy lo ator-
menta. Injertindose en la intimidad del indivi-
duo, se constituye en trascendencia: “La trascen-
dencia del ego” (Sartre). El ello se ha visto de esa
manera desposeido del yo. El Capital ha expro-
piado cada uno de sus pensamientos, asi como
cada uno de sus gestos.

“Era justamente yo esa ausencia de mi mismo”
{Emile Ajar).

Se asimila injustamente, segin Gilles Lapouge,
a la utopia con la anarquia. Son antindmicas: una
encarcela al tiempo, en tanto que la otra lo libera.

El utopista Gnicamente aplica el principio de
identidad, y se afana en olvidar el principio de
contradiccion, puesto que suefia con una socie-
dad enteramente positiva, donde el tiempo no
seria ya negacidn, superacion, sino repeticion.

Sufrimiento de lo negativo, sepulcro del
espiritu, el Capital es una utopia. En las ciudades
niveas del Este y el Oeste, el policia, el psiquiatra,
el publicista, y todos “los gerentes del pensa-
miento  sin cion” (Guy Debord), hacen
imperar la di ura de la identidad.

El Capital ha suprimido la escasez econdmica,
pero el hombre ha pagado tal beneficio con la
pérdida de si y con la privacion del mundo real.

El dltimo hombre, tal como Nietzsche lo imagi-
nara, recorre, friolento y agresivo, temeroso y
apesadumbrado, todos los laberintos de la
modernidad, las avenidas de la servidumbre, en
Mosci, en Paris, en NMueva York, en Pekin... Reo
de su méscara, es —segun la expresion de Roland
Jaccard— el ciudadano de “el exilio interior”.
Cautivo en la palidez_gris de los inviernos, sofo-
cado bajo un abrigo de prohibiciones, se ha olvi-
dado del mundo concreto y de si mismao, se ha
apartado de los otros.

El amor casi ha desaparecido. ;Como podria
tejer su enlace entre fantasmas? 3Como podria lo
abstracto amar a lo absiracto? Europa, América,
China se convierten en un desierto inmenso
donde se encoge la provincia de los sentimientos.

Ese hombre, sometido al trabajo durante casi
toda su vida, encarcelado dentro de su personaje,
y confirmandolo con la energia desesperada de la

breza que crea ilusion, del luto que busca
ignorarse, jvosotros proclamais que es librel

jDénde esta su libertad? jAhl ya pienso: en
Kiev puede leer el periddico del Partido; en
Dallas, escoger su marca de lavanda.

Ardid e ironia del destino: esas mujeres, esos
hombres, amortajados en su pequefa o su gran
importancia, y que padecen un pesar tacito, un
tormento, una angustia inconfesados, buscan su
liberacién, su salvacion, en aquello que —precisa-
mente— los pierde, siendo tanto mas miserables
cuanto mas se afanan en celar su miseria. “'Las ver-
d:ld;:s muertas se vuelven venenosas” (Mietzs-
che).

Mo existe r enemigo de si que uno mismo,
nc;lhay crueldad mas solapada que la que uno se
inflige.

El hombre de la modernidad se reprime a
medida que experimenta mds y mas, en las pro-
vincias nocturnas de su conciencia, el miedo a ser
si mismo juntamente con la angustia de no serlo.
Es un crimen gquerer s&r uno mismo en este
mundo de méscaras, y ello se paga con el miedo al
castigo.

“El amor a la ley —el miedo a la libertad— hace
de cada uno de los hombres un complice del
principe” (Pierre Clastres).

Temiendo la revelacidn de su fracaso, los
defensores de la logica dominante —la necrold-
gica— no toleran en sus coetdneos las manifesta-
ciones de ese deseo de vivir que ellos sofocan, y
que vuelve, acompafado de la verdad, de la inde-
cente verdad.

Los discursos de los fantasmas, el len uai'e dela
servidumbre voluntaria es utilizado todos los dias
para ocultar o para descalificar el otro lenguaje,
indacil, inconveniente: el de la soledad que se
reconoce a si misma, el del desgarramiento que
ha dejado de mentirse.

Ese lenguaje critico, que atenta contra el estado
de segurida y contra la seguridad del Estado, es
considerado muy a menudo “como una locura”
{Marx). Bl individuo que persiste en mantenerlo
corre el riesgo de ser herido de exclusién, como
Gregorio Samsa en La metamorfosis de Kafka. Da
pabulo a la venganza social, y provoca la avidez
de quienes ven en su monstru la oportuni-
dad de experimentar su virtud, Abandonado a la
agresion :IIJ: las mjradas, su cuerpo es devorado
por una especie de enfermedad. “"Mi pecho era
azul, yo perdia el cielo... ¥ los fantasmas comian™
{lean-Pierre Duprey).

El delirio del esquizofrénico evoca la huida
desesperada de un hombre encarcelado, dentro y
fuera de si, por la telaraa de la muerte. Huye de
su cuerpo y de su yo, que se han convertido en los
de otro. El manicomio sanciona esta pérdida de
identidad.

La razon de Estado manda encerrar a quienes la
someten a una duda radical.

El amor ¢s un campo niveo de Alaska adonde
acuden a beber los lobos 2

Francois Bott.
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YO PUEDO, TU PUEDES, ELLA PUEDE,

NOSOTRAS PODEMOS, VOSOTRAS PODEIS,

ELLAS PUEDEN.

EL PODER

| velo que cubre, que envuelve las
E relaciones sociales en todas sus

manifestaciones, el poder de la
sociedad, el poder que nos toma a través de
fantasias omnipotentes, en donde la volun-
tad individual, espontineamente, sin arti-
ficios se convierte en la voluntad colectiva,
en donde la coaccion y el mandato se con-
vierten en tentaculos del poder. El poder gue
se transforma vy destruye a su poseedor, al
encantador de serpientes que resulta encan-
tado por las mismas.
Esto es, no podemos concebir al poder en su
acepcion politica y social dominante, dentro
de un movimiento que se plantee la transfor-
macion total de la sociedad.
Seria reproducir las formas ideologicamente
dominantes que no pueden conllevar a otro
tipo de sociedad, a una sociedad libre, sino a
una sociedad autoritaria en la medida en que
se reprdduzcan en el seno de cualquier t:jpc
de movimiento. ¥ mas adn, no solo del
movimiento como un ente abstracto, por en-
cima de las individualidades, sino en la
cotidianeidad y en la particularidad de la
vida de cada uno de los integrantes. El poder
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advierte: tomame y te destruyo.

Habria que distinguir en términos muy ge-
nerales el poder que engendra la fuerza de la
competividad y la negacion del ser en la
sociedad autoritaria; él que genera posi-
ciones y relaciones de poder. De otro tipo,
que podriamos aventuradamente, quizas,
caracterizar como la conciencia de si, de la
unidad del ser v del estar, que deviene en la
negacion y el cuestionamiento de las formas
concretas que adquieren los esquemas de
dominacion de la sociedad. Aceptar las for-
mas de poder dominante, seria tanto como
legitimar la misma dominacion, asi como
aceptar la supresion del individuo en su total
capacidad humana, en su capacidad tranfor-
madora y creativa.

. Espejo, espejito jpor qué le tiras al poder?
Porque me dijo mi mama que eso tenia que
hacer.

El hombre transforma a la naturaleza como
una necesidad. Pero también transforma a lo
social e ideoldgicamente determinado como
natural. Es decir, las formas de dominacion
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Cuando Hesiodo, entre al Caos (que esta debajo) y las cosas existentes,
o sus limites, fuentes o raices, establece un umbral de bronce inque-
brantable, podemos ver en el umbral la frontera que empieza y que ter-
mina y también reconocer en ella el umbral infranqueable de lo prohi-
bido. Podemos también sélo retener el nombre de Umbral y esforzar-
nos, como a ello nos insta Paul Celan, a pensar de umbral en umbral.

Maurice Blanchot.

del hombre por el hombre, se toman como
un desarrolle mas de la naturaleza humana.
Al hombre se le entrena, se le condiciona
para aceptar la dominacién como algo
natural, para gue renuncie a su cuestiona-
miento, para gue se transformen, tanto el
hombre como la mujer en un engranaje mads
del mecanismo de normalidad de la sociedad
autoritaria,. Lo dominante, es el discurso
autoritario masculino, que niega a su vez
cualquier otro tipo de discurso alternativo, el
de las mujeres, el de los nifios, en fin el de los
marginados, quienes en su situacion de
dominados tienen que manejar el discurso
masculine para ser aceptados por la so-
ciedad. Claro, dentro de la desigualdad y en
su papel subordinado.

Las formas de dominacion del discurso
autoritario masculino, se reproduce a través
de los mecanismos de socializacion del sis-
tema, tales como la familia y el sistema
educativo en su totalidad, no solamente den-
tro de las instituciones creadas especifica-
mente para cubrir esta funcién, sino refor-
zadas por todo el sistema familiar y actual-
mente por todos los medios masivos de
adaptacion, perdon comunicacion. Estos
mecanismos, entrenan particularmente a la
mujer, no sélo para aceptar este tipo de dis-
curso masculino autoritario, sino para trans-
mitirlo al interior de la familia y reforzarlo al
exterior en las actividades determinadas
como propias del sexo femenino. La mujer-
madre, centro rector de la familia: pilar de la
casa del marido, sostén de los hijos, se le
manipula ideoldgicamente. La casa familiar
se convierte en su pequefio feudo, en donde
“magicamente”, adquiere la autoridad que le
ha sido negada en otros dmbitos de la so-
ciedad. La explotada fuera, la autoridad den-
tro de su terreno “natural”. No es necesario
redundar en este tema, el papel reproductor
de la mujer, no exclusivamente de la fuerza
de trabajo, sino ideologica, politica v social-
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mente, han sido desmitificados y analizados
por el movimiento feminista.

I1l. Del mas alla.

Las relaciones de poder de 1a sociedad que se
manifiestan en una de sus formas por medio
del discurso autoritario masculino, y adn las
formas tradicionales de respuesta politica
hacia el sistema, han sido cuestionadas den-
tro de los diferentes movimientos feministas.
Se trata de crear dentro del movimiento,
nuevas formas alternativas de organizacion
politica que nos lleven hacia la transfor-
macion de la sociedad. Ya no tenemos que
renunciar a nuestra condicidon de mujer, ni a
nuestras reivindicaciones inmediatas para
participar politicamente, De aqui la vindi-
cacion de la autonomia del movimiento
feminista. Tiene que desechar por medio del
cuestionamiento, de la concientizacion v del
andlisis, el discurso autoritario masculino im-
perante dentro de la sociedad y crear, a partir
de sus condiciones y de sus necesidades, su
propio discurso ideolégico liberador. Discur-
50 que contiene una nueva alternativa poli-
tica y una negacion hacia todas las formas de
ﬁnder autoritario. A partir de la negacion se
ace necesario plantear nuevas formas alter-
nativas de vida desde ahora, nada surge es-
pontaneo, y que en si contengan el germen
de una nueva organizacion social, ya no
basada en la explotacion, ni teniendo como
nicleo basico la vida familiar, més alla de la
lucha meramente revindicativa,
Mo se trata de buscar compartir el poder en-
tre las mujeres vy los hombres, ni de estar
equitativamente representadas dentro de las
instituciones politicas existentes. Tampoco
de convertirse en la vanguardia revolucio-
naria del proletariado. No se destruye al
poder utilizando sus mismos elementos.

"L.R.



CONTRA EL
AMOR

| amor que pretendo impugnar es el no
expresgble en meros términos de so
hidaridad sémpatia (en el sentido eti-
mologico de sentir cor ), amistad. Me refiero muy
especialmente al amor en el sentido dé estar ena-
moradn; sin embarpo, utihzo el wWrmino genérico
amor —en ver de otros mas especificos, como
cramoramiento o amor sexnal —-para abarcar tam-
bién otros tipos de amor afines e igualmente impug-

nables, tales como el amor a la patria, el amor
materno y, en general, todas las aceptaciones del
iermino en que, para entendernos, resultaria
inapropiado  sustituirlo por emistad, sin excluir
AMOores 1an aparentemente virtuosos € inocentes
como el amar al prajimo o el amor a fa naturaleza
{de los que intentaré ocuparme especificamente en
olrd ocasion),

En principio, pues, distingo entre amor y amistad
remitiendome al uso comuin de ambos términos,
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sobre la base provisional de que dicha distincidn es en
la practica, y pese a la ambigliedad de la palabra
amor, bastante clara. Las expresiones amar a v ser
amigo de indican situaciones afectivas bien distintas.
Sélo Hmj‘eiamente se hatda de amor & los amigos, y
el tdpico del £ QUE quiere ser umn amigo para sus
hijt:;mes puml:airﬁrig. Lc!iudi[erem:ia de significados y
connotaciones de ambos términos queda especial
mente clara en el hecho de que el uno se utiliza
cominmente para refutar el otro. Cuando, por
ejemplo, se quiere desmentir una supuesta relacion
amorosa, se suele decir: Solo somos amigos.

La diferencia entre amor y amistad es claramente
cualitativa (si fuera solo cuantitativa, el amor seria
un grado de amistad y no harian falta dos palabras
distintas). E! amor es la amistad con alas, dijo un
cursi famoso, sin especificar la naturaleza de esas
alas. El caso del amor explicitamente sexwar, no se
trata simplemente de amistad mas sexo (jojalal); las
alas son algo mas —y algo menos— que gonadas
metaféricas. En todo caso, habreia que hablar de
arnistad mds sexo mitificado (o menos, pues el com-
ponente eromitico empobrece la amistad; le ahade
algo negativo).

i intentamos concretar las diferencias entre
amistad y amor, nos encontraremos con que el
segundo se distingue de la primera sobre togo por
una mayor cantidad e intensidad de factores ne-
gativos; posesividad, dependencia, ambigiiedad
{doble vinculo), celos, ansiedad, irracionalismo,
falta de objetividad, mitificacion del objeto amo-
roso, exclusivismo, agresividad latente {cuando no
manifiesta), inestabilidad... 5i el amor es la amistad
con alas, esas alas son las del albatros caido de
Baudelaire: un patético lastre que impide caminar

(1).

pareja y familia como
destructora de amor

Mormalmente —y con razdn— se reserva el tér-
mino amor para las relaciones familiares (amor en-
tre esposos, entre padres e hijos) o para las que
apuntan a la formacion de una familia {amor entre
novios) o, por lo menos, de una pareja (que es una
protofamilia nuclear).

{Con el progresivo relajamiento de la moral cris-
tiano-bruguesa, el esquema matrimonial y familiar
se ha hecho mds flexible, menos coercitivo a nivel
de libertades formales, pero dista mucho de haber
sido superado —por el contrario, dicha flexibili-
zacion facilita su supervivencia en una sociedad mis
permisiva—, y el amor sigue vinculado a dicho es-
guema. Aunque el matrimonio como institucion
religiosa vy social empieza a debilitarse —e incluso
estv es muy relativo—, su mito bdsico —la
pareja unida por el amor— conserva una vigencia
casi universal),

Lo gquee Hamamos amor es, bdsicamente, la fuerza

de cobesion de las células familigres - tiende a man-
tener unidas las ya existentes y a formar otras
nuevas (toda pareja, insisto, es una prowocélula).

El exclusivismo y la posesividad del amor se
corresponden con la estructuracion familiar nuclear
de la sociedad, basada en Ia pareja —mis su even
tmal prole— concebida como isla afectivo-sexual y
economica.

La afectividad y 1a sexualidad se conforman en el
seno de la familia, y tienden a reproducirla. (Todo
amor es, en cierto modo, edipico).

El amor es la ideologia de la familia —es deciv, la
idenlogia a secas— infernalizada a los mds profun-
dos miveles y comvertida en compulsion y mito
primordiales. Las versiones paganas actualizadas del
mito pueden ser menos represivas gue la version
cristiano-burguesa, pero siguen expresando y tras-
mitiendo la misma ideclogia.

La presunta actitud progresisia o realista frente al
amor rara vez va mis alld de una mera puesta al dia
del mito (con lo que, por cierto, contribuye a su
perpetuacién), Del mismo modo que el matrimonio
convencional se flexibiliza oficialmente mediante el
divorcio (flexibilidad extraoficial siempre la ha
tenido, especialmente para los hombres, la clase
dominante), el amor, para sobrevivir en esta ¢poca
presuntamente racionalista y  desmitificadora,
renuncia a sus pretensiones de absoluto y eternidad.
Pero no es una renuncia sincera: las edipicas ansias
de una fuente de placer y seguridad plena, incon-
dicional, continua exclusiva siguen latentes;
sigue vivo el deseo de anexionarse a otra persona
(por algo se usa el término conguistar como sing-
nimo de enamorar), de recuperar el tiempo en que
la madre era la prolongacién del ego y su mullida
fortaleza.

En este sentido, el amor es siempre infantil,
regresivo; se niega a aceptar la evidencia de la al-
veridad autdnoma, y estd plenamente justificado que
se lo represente como un mamdn blando y gor-
dezuelo con los ojos vendados.

Resumiendo, ef amor es consecuencia y factor
perpetuador —el fruto que contiene y nutre la
semilla— del esguema familiar nuclear, que a su
vex es comsecuencia y factor perpetuador de una
sociedad basada en la explotacidn v la competencia
que induce a refugiarse en la familia —o la pareja—
concebida como trinchera y congela la afectividad y
la sexualidad en el estadio infantil,

Es ficil ver que el amor a la patria, el eventual
amor a Dios v similares estdn directamente conec-
tados con el amor de etiologia familiar. Esta afinidad
se explicita, sin ir mds lejos, a nivel coloquial: se
habla del amor y el respeto debidos a la madre

atria, y Dios es ante todo el padre universal al que

y que amar sobre todas las cosas. La manera en
gue estas formas de amor contribuyen a consolidar
la moral vigente —es decir, a perpetuar el siste-
ma— es lo suficientemente obvia como para no in-
sistir en ello.
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amor, muerte y soledad

Y sila religién es una forma de amor —al padre
(o sea, al principio de autoridad) deificado—, e/
amor es 4 su vex ung forma de religion, la rsr}pues:a
mitica al cardcter inasequible ¢ incognoscible de la
alteridad. Del mismo modo que la religion es, en
gran medida, una mitologia destinada a conjurar el
miedo a la muerte, el amor es ung mitologia des-
tinada a confurar el miedo a lg soledad; vy, como tal,
dificulta el enfrentarse objetivamente al problema y
favorece la perpetuacion de un sistema basado en la
explotacion y la competencia asolidarias, causa fun-
damental de la soledad.

(Cabe plantearse la siguiente cuestin: puesto
que bastante gente prescinde de los mitos religiosos
(2), pero casi nadie de los amorosos, ¢hay que
deducir que el miedo a la soledad es mds intenso e
irreductible que el miedo a la muerte? Probable-
mente la explicacion esté en que la muerte propia es
un fendmeno tnico, definitivo v que casi todos ven
como algo sumamente vago y remoto. Ne se ex-
perimenta la muerte, nos recuerda Epicuro: Cuan-
do tii eres, la muerte no es; cuando lg muerte es, ti
ya no eres. La soledad, por el contrario, es una ex-
periencia frecuetite —por no decir continua— y
directa, y, en nuestra sociedad competitiva, muy
dificil de aliviar de una forma minimamente satis-
factoria. La necesidad de autcengatiarse con respec-
toa la soledad es mucho mds inmediata y apremian-
te que la necesidad de autoengafiarse con respecto a
la muerte).

el amor y el odio

Es absurdo (aungue muchos lo hacen) pretender
combatir el sistema actual sin oponerse a la familia
nuclear patriarcal. ¥ esto, a su vez, implica desen-
mascarar el amor como mito reaccionario, dejar de
considerarlo una especie de bello milagro y empezar
a contemplarlo —y tratarlo— como un trastorno
atectivo-sexual de naturaleza ideologica.

En el lenguaje cologuial se alude a menudo al
cardcter traumdtico del amor; se habla del mal de
amores, de la ffefre amorosa (los brasilefios son mas
explicitos y usan fgrado como sindnimo de ena-
morado), y por algo se le representa armado de arco
y flechas. Pero estd tan arraigada la religion del
amor, que ni siquiera el admitir abiertamente que es
un dios ciego v tirdnico impide que se le siga
adorando de una forma u otra.

El terrible adagio del amor al odio no bay mds que
un paso deberia bastar para ertar en el mds in-
genuo la sos a de la morbosidad del amor, Amor
y odio son las dos caras de la moneda afectiva del
curso legal, acufiada con una aleacidn rica en
violencia, miedo, mentira.., Son las dos caras de la
moneda de la incomunicacion, y por eso estdn tan
proximos, es tan ficil pasar de uno a otro e incluso
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confundirlos. 5i las personas pudieran conocerse,
comprenderse, colaborar, desarrollar la solidaridad
v la simpatia, desaparecerian tanto el odio como su
reverso —su par dialéctico— el amor compulsivo,
Y sélo habria amistad (3), mds o menos profunda,
mds o menos sexual, pero siempre serena, res-
petucsa de la identidad ajena, abierta, libre.

Hay que evitar la comun falacia de pensar que los
aspectos negativos de este amor compulsivo a un
pase del odie son defectos extrinsecos, accidentes
aislables de una hipotética esencia del amor, noble y
luminosa (falacia idealista que remite al nefasto
mito religioso de la separacion alma-cuerpo). Los
celos, la frustracién, la angustia, la agresividad
latente (o manifiesta)... no son impurezas del amor,
sino elementos intrinsecos. La posesividad y la
dependencia edipicas engendran celos y ansiedad, la
idealizacidn engendra frustracion, i,r la ansiedad y la
frustracidn (o su intuida inevitabilidad) engen
anpustia v agresividad.

Por supuesto que, dentro de la generalizada mor-
bosidad eromitica, hay amores mds sanos que otros,
algunos, incluso, en que los aspectos negativus
quedan relegados a un segundo término, contenidos
por una actitud especialmente sensata de los in-
teresados v/o unas circunstancias especialmente
tavorables; pero estos amores poco ictivos son -
excepciones (universalmente reconocidas como
tales) que confirman la regla. También hay ciegos
alegres (probablemente mds que amores), y eso no
significa que la ceguera sea un don.

el amor de los desengaiiados

Mo es nada facil combatir la arraigada tendencia a
considerar el amor como algo cierto-bueno-bello v
empezar 4 enfrentarlo como una forma de alie-
nacién. La mayoria de la gente contempla y vive el
amor como algo superlativamente auténtico y per-
sonal, expresicn demclm mismo del egu v fuente
primurdial de las gratificaciones mds intensas y
elevadas. Superm esto es incluso mds dificil que
superar el mito cristiano-burgués de la wobleza del
sacrificio y el trabajo frente a la trivialided de lo
ludico. Es incluso mds dificil que sacudirse el yugo
internalizado del principio de rendimiento (lo més

ue se hace, en general, es desplazarlo de unas es-
eras de actividad a otras),

Y eso a pesar de que la evolucién misma de los
procesos amorosos se encarga generalmente de
desengafiornor, ya sea mediante una d i
brusca o un enfriamiento gradual jalonado de de-
cepciones . menores. Cumplido su  objetive de
atomizar a la sociedad en grupisculos aislados y
manipulables, en células familiares o cuasifami-
liares, el amor suele revelar su engafio bidsico, Pero
muchos se niegan a verlo, tan inevitable e irrever-
sible les parece la situacion. Y de los que lo reco-
nocen, la mayoria lo atribuyen a fallos personales o
circunstanciales. resistiéndose a ver la falsedad
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bésica del planteamiento. E incluso entre los escép-
ticos respecto al amor, la mayoria buscan suce-
dineos mds que alternativas, y en realidad lo mi-
tifican adn mds, considerdndolo algo demasiado
bello para ser verdad, y trivializan otro tipo de ex-

iencias erdtico-afectivas (o buscan directamente
o trivial g falta de otra cosa).

Estas formas de escepticismo, resignaciom y
desengefio no se oponen a la mitica amoresa, sino
que, por el contrario, la refuerzan, en la medida en
que desvirtuan las causas de la frustracion afectiva y
desvian la subsiguiente agresividad de sus autén-
ticos objetivos: el propio mito del amor y la
ideclogia que lo informa.

alternativas al amor

Ahora bien, suponiendo que se admita el cardcter
neurdtico y regresivo del amor, jocémo superarlo y
con qué sustituirlo?

Tal vez lo unico que podamos hacer, por el
momento, sea someter a una enérgica y recelosa
critica nuestro concepto de amor y nuestras viven-
cias afectivas, separando, en lo posible, los ine-
vitables aspectos negativos (posesividad, dependen-
cia, mitificacién, agresividad...) de los positivos
(solidaridad, simpatia, respeto a la identidad v la
libertad ajenas...), esforzidndonos por combatir los
primeros y potenciar los segundos.

Este mero esfuerzo, desde luego, no bastard para
cambiar radicalmente nuestra estructura afectiva;
pero es un primer paso, igual que el diagndstico de
una enfermedad es el primer paso hacia su ~uracién
(o el segundo: primero hay que reconocer que se
estd entermo). Un primer paso a inscribir en la
lucha por la transformacién global de la sociedad,
condicién previa de —o mejor dicho, en relacién
dialéctica con— una auténtica transformacicn afec-
tiva del individuo.

En cuanto a las posibles alternativas vilidas del
amor tal como hoy se vive y entiende, sélo podemos
vislumbrarlas, ya que van lipadas a condiciones
psicoldgicas y sociales radicalmente distintas; pero
parece licito suponer y esperar que una potenciacion
de la solidaridad, la comprension, el respeto por la
autonomia propia y ajena, junto con la superacién
de lu posesividad, la agresividad, etc. dard lugar a
un generalizado tipo de relaciones extrapolables de
lo que hoy se entiende por una buena amistad;
relaciones en las que el sexo podrd jugar un papel
mds o menos explicito, mds o menos importante,
pero nunca coercitivo.

Sdlo podemos hacernos una idea muy vaga de una
tal situacion afectiva, por la misma razén que no
podemos hacernos una idea clara de una sociedad
libre, ya que ambas cosas —afectividad no represiva
y sociedad no represiva— van indisolublemente
unidas, se determinan mutuamente, del mismo
modo que sc¢ determinan mutuamente €]l amor
neurdtico y la sociedad neurdtica actuales.

L

En resumen: nuecstra actual forma de concebir ¥
sentir el amor constituye probablemente el reducito
mds profundo y mejor protegido de la ideologia in-
ternalizada. La lucha contra la ideologia dominante
se libra en muchos frentes, y uno de los mis duros
estd en lo mds intimo de nuestro ser, en el centro
mismo de nuestra sensibilidad. Es algo terrible,
pero si no lo afrontamos, si nos negamos a ver que
nuestro corazdn es la sede del binker que el sistema
ha construido dentro de cada uno de nosotros,
habremos perdido la batalla de antemano.

Como bien decia San Pablo, somos templos
vivientes de la ideologia (vaya disfrazada de paloma
o de mamoncillo alado), y mientras no expulsemos
de nuestro interior tanto a los mercaderes como a
los sacerdotes y —sobre todo— a los dioses inter-
nalizados no empezaremos a ser libres.

Carlo Frabett

MNOTAS

(1) No pretendo afirmar con esto que tales factores
negativos no intervienen en lo que llamamos amis-
tad, Estamos tan tarados, nuestra afectividad estd
tan condicionada por la ideclogia dominante, que
una relacion —del tipo que sea— libre de conflictos
es, hoy por hoy, pricticamente imposible,

Aunque lo cierto es que muchos factores con-
flictivos que en el amor juegan un papel determi-
nante, en la amistad suelen ser secundarios (0 estar
mejor controlados), mi contraposicion de amor y
amistad es sumamente esquemadtica, y podria des-
prenderse de ella una idealizacion de la amistad del
todo improcedente. Un planteamiento riguroso de
la cuestibn exigiria un andlisis detallado y nece-
sariamente prolijo de la afectividad y el sexo en
relacion con la ideclogia.

Con esta exposicion simplista pretendo mds que
nada sugerir una linea de andlisis y sefialar la ne-
cesidad ﬁm revision dristica de nuestros concep-
tos y valores afectivos.

{2) No tanta, en realidad: muchos de los que
creen prescindir de la religion se aferran a una serie
de mitos sustitutivos (seudocientificos, morales,
etc.) que, si no conjuran €l miedo a la muerte, al
menos alivian el miedo a la vida.

(3) En realidad habria que inventar una palabra

" mueva, pues las relaciones que pudieran darse en

una sociedad no represiva serfan cualitativamente
distintas a cuanto se da actualmente. Asociar estas
relaciones nuevas e inconcebibles a lo que hoy
llamamos amistad es una aproximacidn simplista
(remito de nuevo al lector a Emnuta 1), meramente
referencial, basada en el hecho de que la autonomia,
la apertura y otras caracteristicas fundamentales de
cuaguier relacidn no represiva suelen darse mds en
las relaciones amistosas,



CAPITALISMO O

SOCIALISMO

Los trabajadores del mundo no
~ pueden cifrar su porvenir en el
capitalismo clésico”™, ni en “un
capitalismo revisado, corregido y mas justo’,
tampoco en la socialdemocracia o el euro-
comunismo. Todas estas concepciones han
femostrado en la prictica su cardcter dicta-
torial al servicio de minorias, pero ésto se
manifiesta con més descaro en el fascismo y en
el lamado “socialismo’ al servicio del Estado y
del partido “proletario”

2. El capitalismo del siglo pasado, basado en
la propiedad privada y la libre competencia,
demostrd ser incapaz de resolver los problemas
de los productores, y si bien contribuyd al rom-
pimiento de las trabas feudales y semifeudales
que impedian la ''modernizacion” de la so-
ciedad, también construyd nuevas formas, mas
veladas adn, para sentar las bases de la ex-
plotacién capitalista.

3. A fines del siglo pasado y en todo lo que va
del presente, el sistema capitalista de libre com-
petencia fue sustituido por el capitalismo
monopolista y el imperial; el mundo alcanzd su
maximo desarrollo y el poder econdmico vy
politico se ha centralizado y concentrado en
menor cantidad de paises, grupos e individuos.
Hoy a los trabajadores les resulta més dificil en-
frentar a sus enemigos de clase: en otro tiempo
pudieron aprovecharse de la “libre competen-
cia”’, hoy ""todo’ el poder esta monopolizado.

4, Desde el siglo pasado, pero mas claramen-
te en el presente, se ha desarrollado en varios
palses de Europa, y en menor proporcibn en

otros continentes, las correntes y partidos
socialdemdcratas. Estas han proclamado vy
luchado por las reformas del sistema capitalista
tratando de “corregirlo y hacerlo més justo”.
Sin embargo a lo que han contribuido es a for-
talecerlo o bien a sacarlo de las crisis y, median-
te la participacién de estos partidos en el
parlamento, le han dado legalidad y legitimidad
a la explotacién capitalista. En este sistema la
participacion de los trabajadores es més amplia,
pero también mas mediatizada por el sistema
de “libertad2s burguesas conquistadas’.

5. Desde finales del siglo pasado surgieron en
varios palses partidos y corrientes marxistas y
anarquistas que se enfrentaron violentamente
al capitalismo; sin embargo es sélo a partir del
triunfo de la revolucién en Rusia, en 1917,
cuando la difusién del “marxismo’, del so-
cialismo v del comunismo se extiende por el
mundo, Las corrientes que hicieron una critica
a las concepciones y métodos bolcheviques
fueron anatematizadas (Rosa Luxemburgo,
Korch, Pannekoek, Gorter, etc.).

6. Las posiciones claramente anticapitalistas
del marxismo vy su objetivo de la conquista del
poder econdmico y politico por la CLASE
proletaria le permitieron convencer e implantar-
se dentro de los sectores avanzados de la
poblacién mundial. En Rusia, en nombre del
marxismo y de los trabajadores, se inicio la
construccion de una sociedad sin las carac-
teristicas clésicas de la "libre competencia” y
sin los monopolios y grupos o individuos pri-
vados. Se dio paso al monopolio del Estado en
las ramas fundameniales de la economia ¥y
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sobre todo en la politica, credndose un po-
deroso aparato estatal fundamentado en los
blanquistas y jacobinos que, pasando por Lenin
y Trotsky, llega a su maximo despotismo con
Stalin. Este tipo de Estado centralizado (un par-
tido, un sindicato, monopolio de los medios de
comunicacion, etc.) coincide en cuanto a sus
métodos con el fascismo, aunque no en cuanto
a sus principios.

7. Después de la Segunda Guerra mds de
una decena de paises decretaron el "“socialis-
mo”, sin embargo en lo fundamental estan
subordinados a Rusia y aplican la misma linea
econdmica y politica de su “metrépoli”’. China
ha declarado desde inicios de los sesentas su
oposicidn al “socialismo’ ruso, pero esta
oposicion obedece fundamentalmente a in-
tereses nacionales y de hegemonia; sus alianzas
con EE.UU., Japdn y otras dictaduras asi lo
demuestran.

8. A partir de 1968, coincidiendo México con
Europa, surgen movimientos estudiantiles y
revolucionarios muy importantes que cues-
tionan todos los aparatos de control no sdlo
capitalistas, sino también los autodenominados
“marxistas” (PCF, PCI, PCM) y reivindicar el
marxismo libertario y antiautoritario lo mismo
gue el anarguismo. Estos movimientos tamkbién
coinciden en condenar la invasion a Che-
coslovaquia por las tropas rusas y de otros
paises "socialistas’’.

9. México es un pais capitalista con desa-
rrollo medio. Los principales explotadores de la
fuerza de trabajo son la gran burguesia me-
xicana asociada al imperialismo extranjero, en
especial al norteamericano.

10. Los dos principales sectores de la gran
burguesfa obtienen su capital a través de vias
diferentes y asociadas: directamente por medio
de la industria, la banca y el gran comercio vy,
otra via, utilizando el presupuesto guberna-
mental y las empresas protegidas por el Estado.

11. Los millones de trabajadores mexicanos
son explotados y oprimidos por la clase ca-
pitalista; pero lo que empeora su situacidn es
que no cuentan con organizaciones de clase in-
dependientes, ain permanecen ideolbgica y or-
ganizativamente enajenados y controlados por
la clase dominante.

12. Los partidos politicos son organizaciones
de minorias que luchan por el poder; pero,

como lo hemos observado durante wvarias
décadas, no luchan por el poder para que lo
ejerzan directamente los trabajadores en las
fabricas, en los campos, etc., sino poder para
sus propios dirigentes, para sus cuadros. Los
partidos llegan asl a convertirse en los “con-
dones de la libertad”.

13. El PRI sigue siendo el partido del gobier-
no, donde se agrupa el 90% de los capitalistas.
Es la organizacitn politica de la clase dominan-
te y, segun observamos, continuard conservan-
do el poder durante muchos afios més.

14. Los llamados partidos de “oposicion”,
son pequefias organizaciones que giran alre-
dedor del PRI, sectas politicas que mediante
declaraciones, discursos y presiones obtienen
acuerdos, por lo general, para beneficio del
propio partido y para sus dirigentes en parti-
cular.

15. Los obreros, campesinos y estudiantes,
stlo podran conguistar victorias en sus luchas
si empiezan a hablar por si mismos, evitando
que otros lo hagan en su nombre. Tienen que
organizarse por si mismos, impidiendo que los
partidos y/o sus agentes se aprovechen de su
organizacion.

16. A partir de los problemas més concretos
de cada sector, fabricas, barrios, ejidos, es-
cuelas, etc., se deben organizar asambleas,
comités, consejos, donde la participacion sea
totalmente libre, evitando todo tipo de cen-
tralizacidn en directivos o dirigentes, porque ahi
reside el peligro. Si en determinado momento
fuera necesaria una comision, ésta deberd ser
provisional, delimitada y rotativa.

17. Observamos que mientras mas grandes
son los sindicatos, partidos u organizaciones en
general, mayor separacion es la que existe entre
dirigentes y dirigidos: crece la importancia de
los directivos, del aparato burocrdtico y el
poder que obtienen dentro del aparato politico
estatal. La dictadura del grupo se hace més
férrea y el desdnimo y la apatia se desarrolla en
las bases.

18. Contrario a lo anterior, en pequefias or-
ganizaciones, la participacién de las bases es
mayor, la relacidn entre ellas es méas facil, la
educacidn politica y las opiniones individuales
se facilitan, el autogobierno o autogestion
comienzan a ponerse en practica.

Pedro Echeverria V.

La Ley del Sistema es el Sistema de la Ley, la Ley como Sistema, el Sis-
tema Legal. ;Quereis llegar a algo en alguna cosa. ;Si?, entonces cui-
dad las probables fisuras de vuestro Sistema: no vaya a ser que insurja

en ¢l el Caos. J-L Rivas V.
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ECOLOGIA

Y

ANARQUISMO

i Hay wna ideclogia real e inconsciente
que unifica a todos, y que es la ideologia
del consumo. Uno toma una posicion
ideoldgica fascista, otro adopta una posi-
cion icfmfdgica antifascista, pero ambos,
antes de sus jdeologias, tienen un
terreno comun que es la ideologia del
consumismo. El consumismo es lo que
considero el verdadero y nuevo fas-
cismo. Ahora gue puedo hacer una com-
paracién me he dado cuenta de una cosa
ue escandaliza a los demds, y que me
Euhfera escandalizado a mi mismo hace
sdlo 10 afos, Que la pobreza no es el
peor de los males y ni siquiera la explota-
cian. Es decir, el gran mal del hombre no
estriba ni en la pobreza ni en la explota-
cion, sino en la pérdida de la singulari-
dad humana bajo el imperio del consu-
mismo. Bajo el fascismo se podia ir a la
carcel. Pero hoy, hasta esto es estéril. El
fascismo basaba su poder en la iglesia y el
ejército, que no son nada comparados
con la television,

PIER PAOLO PASOLINI

Hoy dia, tanto en el consumismo como en el comu-
nismo, hay una tendencia antihumana que amenaza la
libertad: es la tendencia a la anulacion de la individuali-
dad. Esta tendencia se manifiesta a todos los niveles: en
urbanismo y arquitectura como pérdida de la escala
humana y gigantismo de las ciudades; en economia
coma desaparician del taller y gigantismo de las fabricas
y empresas; en politica como desaparicion de la auto-
nomia local, concentracion del poder y gigantismo de
los estados y burocracias.

El hombre tiene unas dimensiones y facultades cor-
porales que definen una escala humana. Cuande una
sociedad estad construida a escala humana, la sociedad es
como la concha que protege y fomenta el desarrollo del
individuo. Las conchas son siempre a escala del ser
viviente que las habita. Cuando una seciedad se cons-
truye fuera de escala humana, la individualidad perece;

el individuo es como un gusano kafkiano, arrastrandose
por las carcasas inmensas de ministerios y burocracias,
que no entiende ni conoce. El gusano kafkiano esta
proliferando hoy dia en todos los paises industrializa-
dos, tanto capitalistas como comunistas, v ello se debe a

ue tanto el utilitarismo liberal, gue es la ideclogia

etras del capitalismo, como el marxismo materialisa,
que es la ideologia detrds del comunismo, son filosofias
racionalistas, es decir, fuera de escala humana, antiindi-
vidualistas, generalizadoras, desarrollistas, tecnocrati-
cas, El marxismo, al ser un socialismo cientifico, cae en
la misma forma de pensamiento que el utilitarismo: el
misma cientifismo racionalista que acaba llevando a la
promediacion del hombre, a la concentracion  indus-
trial, al gigantismo burocratico, al sacrificio de la indivi-
dualid umana en aras de Enleleguias racionalistas
como “las masas” (en el marxismae) o “la utilidad” {en el
capitalismao).

William Blake, el primer pensador europeo que reac-
ciond contra la revalucion industrial, denuncid el uso
inhumano que se daba a la industria y la mdquina, v bus-
co, no sus causas materiales que son evidentes, sino las
rafces mentales de este uso inhumano de la maguina,
Blake halla estas raices en el pensamiento de los héroes
del racionalismo: Newton, Descartes, Locke. Para Blake,
la visitn cientifica del munde es Gtil si se aplica a la tée-
nica, pero nefasta si se aplica a la sociedad. E| énfasis
abstracto y generalizador de la ciencia cartesiana va
conira el individualismo, la peculiaridad y la diferencia.
La mentalidad determinista y medidora de la ciencia va
contra la mentalidad esponténea e improvisadora del
individualismo., Como las particulas en un gas, cuyos
movimientos se promedian expresandolos en una tem-
peratura global, asi mismo en una sociedad regida con
mentalidad cientifica, los individuos se despersonalizan
y se engloban en ““masas”, *'partidos”, “naciones”, que
son conceptos abstractos, caros a la mentalidad cienti-
fica y equivalentes a las nociones promedio de la Fisica:
temperatura, presion, entropia. En el racionalismo, el
individuo se pierde en la nube de la abstraccién. La ima-
ginacion, intuicion, improvisacion y emacién son facul-
tades humanas que se proscriben, porque son las que
diferencian al hombre de una particula ﬂe gas ;,- que por
tanto imposibilitan aplicar el modele cientifico a la
sociedad humana. Es en esta reivindicacidon del indivi-
dualismo —y no como escape lirico— que se debe
reconsiderar el movimiento romdantico, desacreditado
por los racionalistas. .

Lo que los anarquistas no comprenden es el problema de la autoridad:
en un barco en alta mar, en plena tormenta, sin un capitan, sobreven-

dria el caos. Friedrich Engels.
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Proudhon denuncid también este caricter amorfo de
la arganizacidn racionalista de la sociedad al hablar del
sufragio universal: “El sufragio universal es una especie
de atomismo por el cual el ‘?istador, COMO No quiere

i

dejar expresarse a la gente individualmente, invita a los
ciudadanos a expresar sus opiniones en promedio, igual
que los fildsofos racionalistas explican el pensamiento,
la voluntad y el entendimiento por combinaciones de
dtomos. Para dar verdadera eficacia al sufragio universal
es necesaria la retencion de los grupos naturales. Sin
ellos na hay originalidad, franqueza, ni significado claro
¢ inequivoco en las voces. La base amorta nacional de
las elecciones procura abolir la vida politica en ciuda-
des, comarcas y municipios y, a través de esta destruc-
cion de la autonomia municipal y regional, mirar la efi-
cacia del sufragio universal. En tales circunstancias, el

cuerpo de la nacién es como una aglomeracion de
moléculas, un montdén de polvo, animado desde fuera
por una idea centralista sugurdinadma”.

Tanto Proudhon como Blake consideran al indivi-
dualismo v a la descentralizacion come principios ba-
sicos de la libertad, contrapuestos a la ideologia
generalizadord y centralista del racionalismo cientifico.

El paraddjico impasse en que se encuentran tanto el
utilitarisme capitalista como el marxismo comunista, es
gue ambos han pasado por encima de la individualidad
y han pensado en términos de masas. Es la forma de
pensar a que aboca el racionalismo: cuando se piensa
en conceptos abstractos y generales, en vez de en per-
sonas y situaciones concretas, el individuo desaparece,
la peculiaridad cultural se ignora, el consumo se masi-
fica, los articulos se estandarizan, el taller se convierte

:Qué es una novela policiaca? Un intento de organizar el caos. Por eso
mi Cosmos, que me gusta llamar *“‘una novela sobre la formacion de la
realidad’’, sera una especie de novela policial. Witold Gombrowicz.
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brica inmensa y la colaboracidn en disciplina de
do de fibrica. El socialismo cientifico, precisamente
ue es cientifico, muerde el mismo anzuelo antiindi-
sta que el utilitarismo. El wutilitarismo pretende
1 ar al individuo y asegurar su libertad, pero olvida
g mmhﬂn social ¥ cooperativa del hombre, plantedn-
dole sus relaciones en términos de competencia y de
~ pjecutivo agresivo. El marxismo pretende solucionar
este enfatizando la dimension social del hom-
bre, pero olvida su dimensién diferencial e indivi-
dualista, sometiendo la voluntad individual a entele-
quias abstractas como el partido, el estado o las masas.
Parece que lo deseable seria un socialismo que reu-
niera ambas dimensiones de la persona humana: la
culiaridad individualista y |a asociacién cooperativa.
se socialismo existe ya: es el socialismo libertario que
hace cien afos los marxistas calificaron de utdpico. Hoy
dia, es el marxismo lo que parece un socialismo utdpico,
porque las crisis ecoldgicas y energéticas, la concentra-
cion de poder, el creciente autoritarismo y la masifica-
cion del individuo, indican bien a las claras la necesidad
de poner al individuo como fin en si mismao, y la socie-
dad a escala humana. Es utdpico querer liberar al hom-
bre siguiendo la linea de despersonificacion, masifica-
cién y concentracion que implican las teorias del utili-
tarismo y del socialismo cientifico.

ECOLOGIA Y TECNOLOGIA
INTERMEDIA

El problema actual consiste en la pérdida de escala
humana, en todos los niveles en que se desenvuelve la
vida del individuo; |a tendencia que produce esta pér-
dida es la concentracién. Concentracién en la ciudad,
en el trabajo, e la politica. La concentracién se solu-
ciona con la descentralizacion. Esta ideclogia descen-
tralizadora no ha sido nunca la del socialismo cientifico
© marxista, que es centralista y abstracto, sino que ha
sido, desde hace mds de cien afos, la del socialismo
libertario, descentralizador y particularista. Las ideas,
supuestamente utopicas segin los marxistas, del
sacialismo libertario, son reivindicadas hoy por las con-
clusiones de la ecologia, el urbanismo y la psicologia. En
los tres campos, las soluciones que hoy dia se proponen
coinciden con los programas de descentralizacion téc-
nica, urbana y politica que proponian los anarquistas del
siglo pasade. Estas soluciones descentralizadoras van en
contra de los programas concentradores tanto de
liberales como de marxistas. Cuando Lenin proclamaba
que planificacibn mds electrificacion = socialismo,
estaba propugnando una politica de centrales eléctricas.
Y las centrales, como su nombre indica, centralizan. Lo
cual era coherente con sus ideas, va que Lenin escribid;
“Los bolchevigues son centralistas por conviccidn, por
la naturaleza de su programa y por todas las tacticas de
su partido™. (Ni el mismo Trotsky supo superar la ten-
dencia centralista del poder y envid las tropas que masa-
craron el alzamiento anarquista de Kronstaad). Hoy dia,
en ecologia se descartan las centrales eléctricas en favor
de la energia solar, generada en cada casa; los tecnd-
cratas capitalistas guieren centralizar igualmente

cuando. proponen centrales atomicas. Estas centrales
nos harian ain mds dependientes de USA, porque la
tecnologia para enriguecer uranio es tan complicada
que solo se hace en aquel pais. Comparada a las cen-
trales, la descentralizacién y baratura de la energia solar
parece la solucion mds prudente.

Fara corregir el deterioro ambiental y la pelucién cau-
sados por la tecnologia industrial, los ecélogos propo-
nen, la utilizacion de tecnologias intermedias. Estas tec-
nologias son mds intensivas en mano de obra que capi-
tal, mis sencillas en sus mecanismas y fabrican series mas
pequefnias. Tales maquinas son menos rentables para el
empresario que las actuales, pero mis autorrealizadoras
para el trabajador; en vez de requerir angares enormes
con cientos de operarios, s¢ montan en talleres de
dimensiones reducidas con 20 6 30 personas. Las tec-
nologias intermedias no sélo son una solucién para des-
centralizar la industria polucionante y alienante de los
paises desarrollados, sino también son adecuadas para
desarrollar industrialmente los paises del tercer mundo.
Hoy dia se ha demostrado ya que la idea gaudiniana del
taller artesanal es mds viable, en un pais pobre, que las
fibricas con tecnologla occidental, porgue éstas son
intensivas en capital, crean pocos puestos de trabajo y
no crean ligazones (en el sentido de Hirshman) con las
industrias locales, con lo que se convierten en meros
enclaves industriales coloniales. El uso de tecnologias
intermedias en los paises del Tercer Mundo esti expli-
cado en los libros de E. F. Schumacher, sobre la eco-
nomia a escala humana. 5chumacher, un economista
que toma al hombre v no al beneficio, como fin de la
actividad econdmica, define asi la finalidad del trabajo:
1) dar al hombre la oportunidad de utilizar y desarrollar
sus facultades, 2) permitirle colaborar con otros en una
tarea comun, y 3) producir los bienes y servicios nece-
sarios para vivir. Para hacer el trabajo hay dos clases de
mecanizacion, una gque complementa la habilidad
humana y otra que convierte al hombre en una pieza de
la maguina. En esta economia humanista lo que cuenta
no Es?a cantidad de articulos producidos, sino lo que le
pasa al hombre mientras estd trabajando. Estas horas no
50N una experiencia enriguecedora y creativa sino un
mero vender horas de trabajo. El objetivo no debe ser
consumir mucho, sino obtener el miximo bienestar con
el minimo de consumo. Esto puede hacerse susti-
tuyendo posesion de trastos por horas de ocio ¥ trabajo
creativos.

URBANIZACION Y ESCALA HUMAMA

En urbanismao, las ideas anarquistas del siglo pasado se
han demostrado también mas acertadas que las del utili-
tarismo y el marxismo. Estos dos sistemas, con su cienti-
fismo racionalista prosiguieron una linea de aplicacion
indiscriminada y entusiasta de la tecnologia, que ha pro-
vocado la concentracién urbana actual. La concentra-
cion en las ciudades no es mis que la consecuencia
espacial del gigantismo industrial: 5i se quiere producir
al.maximo, y con el mdximo de-eficiencia, entonces lo
mas acertado es localizar las industrias en las grandes
ciudades. Algunos urbanistas afirman (véase los trabajos

Simbolo. Los pensadores en cuyo Bspiritu todas las estrellas se mueven
segln oOrbitas ciclicas, no son los mas profundos; quien ve dentro de si
como en un universo inmenso y lleva en su fondo vias lacteas conoce el

Nietzsche.

desorden de sus rutas: llevan al caos, el laberinto de la existencia.
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(Pero que es lo que se quiere atenuar? El hecho de que este pensamiento
mismo gire sobre el delirio como sobre su eje. Por otra parte, desde sus
comienzos, Nietzsche aprende esta propension en si mismo, todo su
esfuerzo consiste en combatir la atraccion irresistible que ejerce sobre

el el Caos... Pierre Klossowski.

de William Alonso) que sélo a partir de seis millones de
habitantes las ciudages comienzan a ser menos eficien-
tes; otros pretenden que cuante mayor la ciudad, mas
eficiente economicamente; y alegan como ejemplo Los
Angeles. En cualquier caso, lo cierto es que si se pone |a
eficiencia economica por encima de todos los valores la
gran ciudad es el mejor lugar de trabajo.

El wtilitarismo capitalista ¥ el marxismo comunista
coinciden en que ambos fomentan la qran ciudad, por-
que ponen la eficiencia econdmica y la concentracion
como valores prioritarios. El socialismo libertario, en
cambio, toma como prioritarios los valores descentrali-
zadores de trabajo en aldeas, pueblos y ciudades, y
construye un sistema econdmico supeditado a 105
valores individuales y locales, ks evidente que usando
tecnologias intermedias en talleres a escala humana, los
puestos de trabajo se pueden localizar en ciudades y
pueblos de todos los tamafos, con lo que la gente
ﬁvadria encontrar trabajo y vivir en lugares a escala

U;Tlana, fuera de la congestion y polucion de la metra-
polis.

POLITICA ¥ DESCENTRALIZACION

Para recuperar la escala humana, tanto la descentrali-
zacion tecnolégica, como la urbana, tropiezan con un
obsticulo enorme: ambas exigen una fragmentacion
del poder politico y econdmico, pero los que tienen el
pndzr en las empresas y naciones, no quieren soltarlo,
no quieren ceder autonomias ni ver reducidas las
dimensiones de su poder. En cuanto una industria se
descentraliza, el producto se puede fabricar en muchos
sitios. Esto no interesa al r. Lo interesante para el
capitalista o el tecndcrata centralista, que quiere con-
trolar ese articulo, es eliminar fabricas pequefias inte-
grandolas en una gran empresa o monopolio estatal. Da
igual que esa gran empresa sea privada o estatal, lo per-
judicial es que sea grande. En esa empresa grande, pri-
vada o estatal, los tecndcratas controladores tienen el
maximo poder, Una vuelta a talleres pequefios descen-
tralizados es, para ellos, pérdida de control. Y- los cen-
tralistas se oponen siempre a peroer poder, por proble-
mas psicolégicos que son de psiquiatria mas que de eco-
nomia.

PSICOLOGIA Y POLIS

Si tanto la Ecologia como el Urbanismo reivindican la
relevancia actual de las ideas del socialismo libertario, la
Psicologla, con su reivindicacion de la necesidad de
autorrealizacion individual (véase Maslow, Fromm o
Rogers), coincide también con el anarquismo en poner
al individuo eome valor previo y prioritario a la socie-
dad. El individualismo, en politica quiere decir descen-
tralizacion, reduccidon del ambito del er, es decir
poder local, atomizada, y muy distribuido. Se trata de
que el individuo tenga la sensacion y la posibilidad de
influir en las decisiones que afectan a su cotidianeidad.
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Esto se consigue en la polis con dgora, donde todos los
ciudadanos se conocen y discuten las cuestiones poli-
ticas (como su nombre indica) cara a cara; en la ciudad
pequena, en la comuna, donde los ciudadanos no tie-
nen que delegar constantemente responsabilidades
como en la nacian, sino c’ue asumen personalmente las
decisiones politicas, o si las delegan, lo hacen a repre-
sentantes inmediatamente revocables por la asa:EIea
de todos los ciudadanes. Para los problemas de escala
regional o nacional se resuelven por una jerarquia de
confederaciones a escala comarcal, regional, nacional y
mundial.

Los conceptos anarquistas de comunidad equilibrada,
democracia cara a cara, tecnologia humanista y socie-
dad descentralizada no son s6lo deseables hoy, sino
necesarios. No pertenecen a una visidn utdpica del
futuro humano sino que constituyen precondiciones
para la supervivencia humana, amenazada por la con-
centracion urbana, econdmica y politica. El empeora-
miento de las crisis ecologicas, urbanas y psicolégicasen
los dGltimos afos, las ha sacado de su dmbito ético y sub-
jetivo para ponerlas en una dimensién prictica objetiva.

o que antes se tachaba de no prictico y visionario se ha

. vuelto eminentemente pragmadtico. Y lo que antes se

consideraba como realista y objetivo se ha vuelto emi-
nentemente no prictico irrelevante para el desarrollo
del hombre hacia una existencia mds llena y libre. 5i la
alienante concentracién de nuestros dias tiene que con-
trarrestarse con comunidades de base, democracia cara
a cara, tecnologia humanista y liberatoria, v descentrali-
zacidn, Entonces se puede proponer de modo objetive
el pragmatismo del socialismo libertario.

sta reaccion del individuo contra la tendencia
antihumana de la concentracién, explica el crecimiento
explosivo de un anarguismo intuitive entre la juventud
actual. 5u vuelta a la naturaleza es una reaccion contra
las cualidades sintéticas, plastico y metal del ambiente
urbano y sus productos artificiales. Su informalidad en
atuendo y modales es una reaccion contra la estandari-
zacidn y grisura del ejecutive agresivo y del realismo
socialista. Su propension a la accion directa es una reac-
cidn contra la burocratizacion y centralizacion de la
sociedad. Su tendencia a marginarse, a evitar entrar en
la carrera de ratas de la competencia empresarial y la
sociedad de consumo, refleja un rechazo de la ciega
rutina industrial alimentada por la oficina o la univer-
sidad. Su intenso individualismoi es, a su . elemen-
tal, una descentralizacion de facto de la vida social, una
abdicacion a las exigencias de la sociedad de masas. La
juventud actual, con sus modales, su misica, sus aficio-
nes y su forma de vida estd diciendo que el peligro
maximo de nuestros dias es la concentracion, la masifi-
cacidn, la pérdida de la escala humana, la peculiaridad
regional y la individualidad. Y que lo utdpico es preten-
der resolverlo con invidualismo competitivo o con
socialismo antiindividualista.

LUIS RACIONERO.




 ARTAUD Y

e aqui al Profeta: Antonin Artaud ha

H subido al mundo en sus espaldas,
sufriendo la responsabilidad de ser
sensible, puesto que propone la construccidn
del mundo Otro mientras el Poder mantiene la
organizacidn de relaciones sociales permitidas
[sin trascendencia, sin vivencias sublimes, sin
compromiso radical con la Belleza profunda v
cambiante); y este —mundo organizado— en la
légica le expulsa de su seno, le obliga al refugio
extremo de soledad y construcciones mentalas,
le manda a alucinar en la separacién de s mis-
mo (electrochogues) y de los demds, le limita su
desesperacidn a cuatro paredes de manicomio.
Artaud descubre que sus dolores reflejan la
safia del Mal que guiere aniguilario, asi resulta
el Santo Mé&rtir, un iluminado que no pierde
tiempo para gritar sus iluminaciones proféticas:
“MNo somos mds gue unos espectros y unos
muertos y es por eso que el mundo va tan mal.
Incluso para los muertos, ay, existe un tiempo
de descomposicién yobscenidad, porque el mal
no solo pudrié la tierra sino también las esfe-
ras” / “En la hora presente ya no hay ni lite-
ratura, ni pintura, ni poesia. Vivimos todos
sobre viejas ideas, viejos movimientos y viejos

SU DOBLE

conceptos, y se experimenta la necesidad de un
concepto y de una emocion nueva en medio de
esta época de caos y desesperacién’. Estas son
algunas de las impugnaciones que Artaud lanza
desde el Gltimo manicomio que le asigné el
“huen sentido’ de la sensata sociedad bur-
guesa, Asi gritd la lucidez de sus iluminaciones,
que sdélo llegaron al. mondlogo Intimo de cartas
desesperantes, dirigidas a algunos de sus
altimos amigos (Paulhan, Desnos, Barrault,
etc.).

Pero este Antonin Artaud es Otro. En estas
cartas aparece su Doble renegando del pasado,
v habiendo logrado un desplazamiento de
aquélla personalidad pretérita. Incluso, ahora
posee otro nombre: Antonin Malpas, firma in-
numerables veces. Este hombre penetra las
realidades profundas del Ser, con su propio
Ser. Encuentra y padece situaciones terribles
de su Tiempo, propone cambios radicales que
no admiten mediaciones, se posesiona ob-
sesivamente en sus videncias; y sufre porgue
las condiciones le desfavorecen: el mundo
racionalista en el Poder se vuelca en su contra y
lo castiga por predicar que La Otra Vida existe,
gque es rica en infinitud y es vivible; pero
" .los hombres en general no anhelan esa idea

“Por encima de los hombres estan las instituciones, lo demas seria ir al
caos”. Carlos Sansores Pérez (a) El Opaco. (Véase PRI: Partido Rein-

volucionario Incondicional).
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de infinito, sdlo viven en lo finito y en la muerte,
y cuando se les dice esto os acusan de locura®™.
Y cierto, él ha pasado como por cinco mani-
comios. Para llegar a su dltimo Doble, empezd
una complicada transformacién cuando encon-
tré el Baculo de San Patricio (en su regreso a
Francia desde México), pues en ese Baculo él
vio signos que lo llamaban a predicar; entonces
se trasladd a Irlanda para devolverlo a su ori-
gen... y ahi se convirtid, ahi creyd en el Dios
catdlico, revistiendo de un lenguaje mistico-
cristiano-primitivo a todo su afdn por encontrar
el Ser. Pero la policia britdnica andaba cum-
pliendo bien, en su colonia, con el papel de
conservar el “‘orden” de una tranquilidad
inexistente, y repard en aguel alterador que no
stlo tomaba en serio sus visiones sino que las
vivia para llevarlas a la préctica. El resultado fue
su encarcelamiento y la posterior remisién a un
manicomio francés (donde se le aplicaron los
electrochoques). En ésta época murid el cuerpo
de Antonin Artaud, y cuando lo obligaron (a
camisa de fuerza) a la quema eléctrica de sus
neuronas, & tuvo nuevas visiones donde la
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policla acribilld a las masas sublevadas que
exiglan su libertad. También vio cémo sacaban
del hospital el cadéver de Artaud, y de ese
cuerpo mancillado nacié el otro: Nalpas, el An-
gel. Volvié a ser Artaud, y volvi6...

De todo esto nos habla Artaud v su Doble, en
el epistolario del manicomio de Rodez, donde
muestra desasosiego porque el Ser Humano al-
cance-una condicion de existencia superior al
progmatismo, al utilitarismo, al tratamiento
reductor de los seres humanos como objetos, al
amor plano, etc. Estas cartas se escribieron
mientras las MNaciones uniformaban a sus
jovenes para gue se aniquilaran mutuamente (1
l}uerra Mundial). Y este hombre reiterd, insis-
tié, se obsesiond predicando la construccion de
una Vida Justa porque ...los gobiernos en el
momento presente no son s que una fa-
chada a punto de derrumbarse”. Sus ideas
fueron tachadas de locura, é se murié con su
tragedia, sefialado como un hereje, y predi-
cando como Simén en el Desierto...

Jorge Aranda



un solo

Pensamiento.

Pero

Jue sea caPaz

de destruir

el universo.

E. M. Ciora




