TR
PATRIE!

CAPITULO XVIII

Los derechos feudales subsisten

UANDO la Asamblea se reuni6 el 5 de agosto, para re-
dactar en forma de decretos las abdicaciones hechas

=< durante la noche histérica del 4, pudo verse hasta qué

ponia defender cada una de las ventajas pecuniarias, unidas a esos

punto era propietaria aquella Asamblea; c6mo se pro-

mismos privilegios feudales que habia abandonado algunas horas
antes.

Habia todavia en Francia, bajo el nombre de «manos muerias»,
de « banalidades », etc., restos de la antigua servidumbre. Habia siervos
en el sentido propio de la palabra, en el Franco-Condado, el Nivernés
y el Borbonesado, que no podian vender sus bienes, ni transmitirlos
por sucesién mas que a aquellos de sus hijos que vivian con ellos,

quedando asi, ellos y su posteridad, sujetos a la gleba. No se sabe
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de cierto cudntos eran; pero se piensa que la cifra de trescientos
mil, dada por Boncerf, es la mas probable. (Sagnac, La Législation
civile de la Révolution frangaise, ps. 59, 60.)

Al lado de esos siervos habia gran ntmero de campesinos y hasta
de habitantes de la ciudad, libres, que habfan quedado, sin embargo,
sometidos a obligaciones persona-
les, sea respecto de sus sefiores
anteriores, sea de los de las tie-
rras que habian comprado o que
tenian en arrendamiento (1).

Se considera que en general
los privilegiados — nobleza y cle-
1o — poseian la mitad de las tie-
rras de cada poblacién; pero que
ddemads de esas tierias, que eian
sus propiedades, vetenian todavia
diversos derechos feudales sobre
las tierras poseidas por los cam-

pesinos. Los pequefios propieta-

rios eran ya muy Numerosos en

ALEGORfA DE LA IGUALDAD

e Francia en aquella época, nos

dicen los que han estudiado este

asunto; pero hay pocos, afiade M. Sagnac, que «posean a titulo de

alodio, que no deban algiin censo u otto derecho, signo reconocedor

de la sciioria». Casi todas las tierras pagaban algo, ya fuera en di-

nero o en la parte que resultaba de la cosecha obtenida, a deter-
minado sefior.

Estas obligaciones eran muy variadas pero se dividian en cinco

categorias: 1.8, las obligaciones personales, frecuentemente humi-

llantes, restos de la servidumbre {en algunos puntos, por ejemplo,

(1) EI hecho de ser adscripto a la gleba esio que constituye la esencia de la servidumbre.
En todas partes donde ha existido la servidumbre durante siglos, los sefiores han obtenido tam-
bién del Estado derechos sobre la persona del siervo, lo que hacia de la servidumbre (en Rusis,
por ejemplo, a partir del siglo xvm) un estado muy semejante al de la esclavitud, lo que per-
mite confundir en el lenguaje corriente la esclavitud con la servidumbre,



LA GRAN REVOLUCION 195

los campesinos habian de remover las aguas del estanque durante
la noche para que las ranas no turbaran el suefio del sefior); 2.%, los
tributos en dinero y las prestaciones de toda clase, en especie o en
trabajo, debidos por
una concesién real o
presunta del suelo:
eran la mano muerta y
la servidumbre real (1),
el censo, el pago en
gavillas, la renta terri-
torial, los lotes y ven-
tas; 3.8, diversos pagos
que resultaban de los
monopolios de los se-
fiores, es decir, que
éstos percibian ciertos
derechos sobre los que
se servian de los mer-
cados o de las medi-
das del sefior, del mo-
lino, de la prensa, del
horno comdin, etc.; 4.%,
los derechos de justi-
cia, percibidos por el

sefior, donde la justicia

le ‘pertenecia, las tasas,
las multas, etc.; y por TRAJE DE LA KEPOCA

tdltimo, 5.%, el sefior po-

sefa el derecho exclusivo de caza sobre sus tierras y sobre las de
los campesinos de los contornos, asi como el derecho de tener palo-
mares y coto de conejos, que constituia nn privilegio honorifico muy
apreciado.

(1) #Reals, opuesta a +persona  quiere deciraqu una obligacién unida a las rosas es decir
a la posesién de la tierra
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Todos esos derechos eran vejatorios en sumo grado: costaban
mucho al campesino, y no Teportaban ningtin beneficio o muy escaso
al sefior. Hay un hecho sobre el cual insiste Boncerf en su notable obra
Les inconvenients des droits féodaux (p. 52)': desde 1776 los sefiores,
empobrecidos todos, y sobre todo sus intendentes, apremiaban a
los arrendatarios, los terratenientes v los campesinos en general para
obtener de ellos el ma-
yor beneficio posible.
En 1786 hubo una re-
novacién muy general
de las escrituras para
aumentar los censos
feudales.

La Asamblea, des-
pués de haber pronun-
ciado en principio la
abolicién de esas su-
pervivencias del régi-
men feudal, retrocedi6
cuando se traté de tra-

ducir esas renuncias en
EL ACTOR MANDINI leyes concretas: tomo
(Miniawra) partido en pro de los

propietarios.

Parece natural que, habiendo los sefiores sacrificado las manos
muertas, no debia volverse a tratar tal asunto; no habia mas que
dar a esa renuncia la forma de decreto. Pero no fué asi: sobre el asunto
se suscitaron debates: se traté de establecer una distincién entre
la mano muerta personal, que seria abolida sin indemnizacién, y la
mano muerta real (unida a la tierra v transmitida por arrendamiento
0 compra de la tierra), que deberia ser rescatada. V si la Asamblea
decidié al fin abolir sin indemnizacién todos los derechos y deberes,
tanto feudales como censales «referentes a la mano muerta real
o personal y a la servidumbre personal », se arreglé de modo que
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surgiera una duda hasta sobre este asunto, en todos los casos en que
era dificil separar los derechos de mano muerta de los derechos feudales
en general.

El mismo retroceso se produjo acerca de los diezmos eclesiasticos.
Sabido que los diezmos subian con frecuencia al quinto y hasta el
cuarto de las cosechas, y que el clero reclamaba su porcion de hierbas,
de avellanas recogidas, etc. Esos
diezmos pesaban de modo inso-
portable sobre los campesinos,
principalmente sobre los pobres.
Fl 4 de agosto declar6 el clero
que renunciaba a todos los diez-
mos en especie, a condicion de
que fueran rescatados por los que
los pagatan; pero como mno se
indicaban ni las condiciones de
rescate ni las reglas de procedi-
miento con que el rescate podria
hacerse, la abdicacién quedaba
reducida en realidad a una simple

declaracion. El clero aceptaba el

rescate; permitia a los campesinos

EL REY ACEPTA LA CONSTITUCION

rescatar los diezmos, si lo querian,
EN LA ASAMBLEA NACIONAL, EL T4

v discutir los precios con los po- DE SEPTIEMBRE DE 1791
seedores de esos diezmos. Pero (De una estampa de 1a época)
cuando cl 6 de agosto se quiso
redactar el decreto concerniente a los diezmos, se tropezé con una
dificultad.

Habia diezmos que el clero habia vendido en el curso de los siglos
a particulares, y esos diezmos se llamaban laicos o enfeudados. Para
éstos se consideraba el rescate como absolutamente necesario para
conservar el derecho de propiedad del dltimo eomprador. Peor atn:
los diezmos que los campesinos pagaban al mismo clero fueron repre

sentados por ciertos oradores en la Asamhlea como un impuesto que
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la naci6én pagaba para conservar su clero; y pocn a poco en la discusién
prevalecié que no podian rescataise esos dieznios si la nacién no se en-
cargaba de dar un tratamiento regular al clero. Esta discusién duré
cinco dias, hasta el 11, y entonces muchos curas, seguidos de los
arzoblspos declararon que abandonaban los diezmos a la patria y
confiaban en la justicia y en la generosidad de la nacién.

Se decidis, pues, que los diezmos pagados al clero serian definiti-
vamente abolidos; mas, esperando hallar medios de subvenir de otra
manera a los gastos del culto, los diezmos debian ser pagados como
antes. Asi, pues, los diezmos enfeudados jserian pagados hasta que
fuesen rescatadosl...

iImaginese qué terrible descngafio en los campos v qué causa
de perturbacién! En teorfa se suprimfau los diezmos, pero en realidad
debian pagarse como antes. « ¢Hasta cuando> » preguntaban los
campesinos; y se les respondia: « Hasta que se halle otro modo de
pagar al clero.» Y como la hacienda del reino iba de mal en peor, el
campesino se preguntaba con razén si los diezmos no se - abolirian
nunca. La paralizacién del trabajo y la tormenta revolucionaria impe-
dian la recaudacién de los impuestos, en tanto que los gastos por la
nueva justicia y la nueva administracién iban necesariamente en
aumento. Las reformas democraticas son costosas, y s6lo a la larga
una nacién en revolucién llega a pagar los gastos de sus reformas.
Espeiando, el campesino habia de pagar los diezmos, y hasta 1791
se les continu6 reclamando de una manera severisima; y como el cam-
pesino no queria pagarlos, la Asamblea decretaba la ley y penas sobre
penas contra los atrasados.

La misma observacién ha de hacerse a propdsito del derecho de
caza. En la noche del 4 de agosto los nobles renunciaron a su derecho
de caza; pero cuando se quiso formular 'su significacién se cay6 en
la cuenta de que significaria dar el derecho de caza a todos. Entonces
retrocedi la Asamblea, y se limité a extender el derecho de caza
«sobre sus tierras» a fodos los propictarios, o 0, por mejor decir, a los po-
seedores de bienes rafces: Sin embargo, sobre la férmula definitiva-
mente adoptada quedé subsistente la indecisién y la vaguedad: la
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Asamblea abolia el derecho exclusivo de caza y el de los cotos abier-
tos, pero decia que «todo propietario tiene derecho de destruir y‘
hacer que se destruya solamente sobre sus heredades toda especie
de cazay. ¢Se apli- _

caba esta autoriza-
cién a los arrenda-
tarios? Era dudoso,
pero los canipesinos
n> quisieron esperar
ni entenderse con
abogados enredado-
res, e inmediata-
mente después del
4 de agosta se de-
dicaron a destruir

en todas partes la

caza de los sefiores.
Despnés de haber
visto durante mu-
chos afios sus cose-
chas comidas por la
caza, ellos mismos
destruyeron los de-

predadores sin espe-

rar la autorizacién.

Por tltimo, en

TE DEUM CANTADO EN NUESTRA SENORA
EL 14 DE FEBRERO DE 1790, CON ASISTENCIA DEL REY

lo concerniente a lo
esencial — la gran
(De una estampa de la época) >

cuestién que apa-
sionaba a mas de veinte millones de franceses, los derechos feudales —,
la Asamblea, cuando formul6 en decretos las renuncias de la no
che del 4 de agosto, se limité simplemiente a enunciar un principio.
«La Asamblea Nacional destruye enteramente el régimen feudal 5,

decia el articulo primero del decreto del 5 de agosto; pero la conti-
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nuacién de los articulos en los decretos del 5 al 11 de Agosto explicaba
que tdnicamente las servidumbres personales, envilecedoras para el
honor, desaparecian por completo. Todos los otros tribuilos, cualesquiera
que fuese su origen Y naturaleza, quedaban en vigor. Podian ser resca-
tados un dia, pero nada indicaba, en los decretos de agosto, cuando
ni en qué condiciones podria hacerse el rescate. No se imponia ningtin
término; no se suministraba el meno1 dato sobre el procedimiento
legal por cuyo medio podria operarse el rescate. N ada, nada més que
el principio, el desideratum. ¥ entretanto el campesinio habia de pagar
todo, como antes.

Aun Habia algo peor en esos decretos de agosto de 1789: abrian
la puerta a una medida por la cual el rescate podia llegar a ser impo-
sible, ¥ eso es lo que hizo la Asamblea siete meses después. En febrero
de 1790 hizo el rescate absolutamente inaceptable al campesino,
imponiéndole el rescate solidario de las rentas territoriales. M. Sagnac
ha hecho notar (Pdg. 9o de su excelente obra) que Demeunier habia
¥a propuesto desde el 6 6 7 de agosto una medida de este género.
Y la Asamblea, como veremos, hizo en febrero una ley, segtin la
cual llegé a ser imposible rescatar los censos unidos a la tierra, sin
rescatar al mismo tiempo, en el mismo acto, las servidumbres perso-
nales, abolidas, sin embargo, desde el 5 de agosto 178q.

Impulsados por el entusiasmo con que Paris y toda Francia recibi
la noticia de la sesién del 4 de agosto, los historiadores no han hecho
notar suficientemente la extensién de las restricciones que la Asamblea
puso al primer parrafo de su decreto en sus sesiones ulteriores del 5
al 11 de agosto. Hasta ILuis Blanc, que suministra en su capitulo
«La propiedad ante la Revolucién » (libro II, c. 1), los datos necesarios
para apreciar el tenor de los decretos ce agosto, parece vacilar ante
la idea de destruir la bella leyenda, yipasa sobre las restricciones,
0 Pprocura excusarlas, diciendo que «la légica de los hechos en la histo-
Tia 10 es tan rapida, ni mucho menos, como la de las ideas en la cabeza
de un pensador». Pero el hecho es que esa vaguedad, esas dudas,
esas vacilaciones que la Asamblea di6 a los campesinos cuando pedian
medidas claras y precisas para abolir los viejos abusos, fueron la
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causa de las luchas terribles que se produjeron durante los cuatro
afios siguientes, y no fué planteada y tesuelta la cuestién de los dere-
chos feudales en el sen- :
tido del articulo pri-
mero del decreto de 4
de agosto hasta des-
pués de la expulsién
de los girondinos (I)-

No se trata de ha-
cer hov, a cien aifos

de distancia, reclama-

ciones contra la Asam-
blea Nacional. De he-
cho, la Asamblea hizo
todo lo que se podia
esperar de una asam-
blea de propietarios v
de burgueses acomo-
dados; quizé4 hasta hi-
zo més. Lanzd un prin-

cipio, y por ello invi-

t6, por decirlo asi, a ir

TROPAS QUE ACOMPANAN AL CORTEJO QUE- SE
DIRIGE A NUESTRA SENORA PARA EI, TE DEUM

mas lejos; peio convie-
ne darse cuenta de esas

(De una estampa de la época)
restricciones. porque si

se toma a la letra el articulo que anunciaba la completa destruccién

(1) Buckez y Roux (Histoire pariementaire de la Révolution frangmse, t. I1, p. 243) no veian
en las abdicaciones del 4 de agosto sino conces'ones necesarias para los debates sobre la Decla-
racién de los Derechos del Hombre. La mayoria era simpitica a esta Declarazién y, por tanto,
el voto de ésta hubiera significado necesariamente la abolicién de les privilegios.—Es también
interesante ver cémo Mme, Isabet anunciaba la noche del ; de agosto a su amiga Mme. de
Mombelles: —¢I.a nobleza, escribe, con un sntusiasmo digno del corazédn frances, ha renundia-
do a todos sus derechos feudales y al derecho de caza; la pesca creo que también serd com-
prendida en la renuncia. Ei clero también ha renunciado a'os diezmos casuales y a la posibi-
lidad de tener varios beneficios. Este decreto ha sido enviado a todas las provincias. Esberc
que esto kard cesar el sncendio dé los palacios; el mimero de éstos sube a setenta». {(Conches
obra citada, p. 238.)
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del 1égimen feudal, se corre el riesgo de no comprender nada de Ilos

cuatro afios siguientes de la Revolucion v aun menos de las luchas

que estallaron en el seno de Ja Convencién en 1963

Las 1 _sistencias con que tropezaron aquellos decretos fueron
inmensas. Si no podian en mane-a alguna satisfacer a Jos campesinos
¥ sise convirtieron en la seflal de una gran recrudescencia de la jacque-
ria, los nobles, el alto clero y el 1ey vieron en esos decretos el despojo

del clero y de la no-

. " | bleza. Desde aquel
dia comenzé Ia agi-
tacién subtertdnea,
fomentada después
sin tregua y con un

ardo1 siempre cre-

ciente, contra la Re-

volucién. I,a Asam-
blea creia poner a
salvo Ins derechos

de la propiedad te-

ABSIDE DE NUESTRA SENORA DE Paris mmtorial, y es pro-
DONDE SE CANTO EL TE DEUM bable que en tiemro

oidinario una ley
de ese género hubiera alcanzado ese objeto; pero los que estaban
sobre el terreno comprendieron que la noche del 4 de agosto habia
dado un mazazo a todos los derechos feudales, y que los decretos
de agosto despojaban de ellos a los sefiores aunque “impusieran el
Tescate. El conjunto de esos decretos, incluso la abolicién de los diez-
mos, del! derecho de caza y de otros privilegios, indicaba al pueblo
que los tntereses del pueblo son superiores a los derechos de propredad
adquiridos en el curso ge la historia. Contenian Ia cendenacién, en
nombre de 1a justicia, de todos los privilegios heredados del feuda-
lismo, y nada pudo ya rehabilitar esos derechos en el espiritu del
campesino,



LA GRAN REVOLUCION 203

Comprendi6 el campesino que esos derechos estaban condenados,
v se guard6 bien de rescatarlos; cesé sencillamente de pagarlos. Peio
la Asamblea, no teniendo el-valo:r de abolir por completo los derechos
feudales, ni de establecer un modo de rescate aceptable para los
campesinos, creé por esto mismo las condiciones equivocas que iban
a producit la guerra civil en Fiancia. Por una parte, los campesinos
comprendieron que no habian de rescatar ni pagar nada: lo necesario
era continuar la Revolucién para abolir los derechos feudales sin
indemnizacién de ninguna especie. Por otra, los ricos comprendieron
que los decretos de agosto no decian nada, que atin no se habia hecho
nada, excepto en lo referente a las manos muertas y los derechos de
caza sacrificados; y que uniéndose a la contra-ievolucién y al 1ey,
como 1epresentante de ésta, lograrian quizd conservar sus derechos
feudales y la propiedad de las tierras de que sus antepasados habian
despojado a las comunidades rurales.

El rey, probablemente siguiendo la opinién de sus consejeros,
comprendi6 bien el caricter que le asignaba la contra-revolucién
como signo de unién pata la defensa de los privilegios feudales, y
se apresur6 a escribir al arzobispo de- Arles para decirle que no daria
jamas, como a ello no se viera forzado, su sancién a los decretos de
agosto. «El sacrificio (de los dos primeros Gcdenes del Estado) es
bello, decia; perc yo no puedo hacer més que admirarlo; yo no consen-
tiré jamas en despojar mi clero y mi nobleza. Yo no daré mi sancioén
a unos decretos que les despojarian...» '

Y negé su asentimiento, hasta que fué conducido prisionero po
el pueblo a Pars. Y aunque entonces le di6, hizo todo lo positle,
de acuerdo con los poseedores, clero, nobles y burgueses, para impedir
que tales declaraciones tomaian forma de leyes y paia hacer que
quedaran letra muerta.

Mi amigo James Guillaume, que ha tenido la extrema bondad

de leer mi manuscrito, ha redactado, sobre el asunto de la sancién



204 PEDRO KROPOTKINE

de los decretes del 4 de agosto, la siguiente nota que 1eproduzco

0

integra:

«La Asamblea ejercia a la vez el poder constituyente y el poder legisiative,
y habia declarado diferentes Veces que sus actos como poder constituyente eran
independientes de la autoridad real; solamente las leyes tenian necesidad de
la sancién del rey (llamibanse decreto antes de la sancién, ey después de la
sancioén).

»Los actos del 4 de agosto eran de naturaleza constituyente: la Asamblea
los redacté en decretos, Pero no pensé ni un momento en que fuera necesario
obtener un permiso del Tey para que los privilegiados renunciasen a sus pri-
vilegios. El caricter de esos decretos — o de ese decreto, porque tan pronto
se habla de él o de ellos en singular como en plural—, est4 sefialado en el ar-
ticulo 19 y 1ltimo que dice: «L.a Asamblea Nacional se ocupara, inmediata-

»El dia 12, el presidente (Le Chapelier) fué a preguntar al rey cudndo querrfa
recibir a la Asamblea péra asistir al Te Deums; el ey respondié que la recibiria
el dfa 13 a las doce. En efecto, el dfa 1 3 toda la Asamblea fué a palacic; el pre-
sidente hizo un discurso, sin pedir la sencién para nada, explicando al.rey
lo que la Asamblea habia hecho ¥ enuncidndole el titulo que le concedfa. El
rey felicit6 a la Asamblea ¥ le expresé su confianza, Después se canté6 el 7
Deum en la capilla.

»Poco importa que el rey escribiera en secreto al arzobispo de Arles para
€xpresar un sentimiento diferente: aqui sélo se trata de sus actos priblicos.

tiempos contra los decretos del 4 de agosto.

»Pero ocurrié que el sibado 12 de septiembre, ocupandose de las pertur-
baciones que agitaban la nacién, el partido patriota juzgé que, para calmarlas,
convendria hacer una proclamacién solemne de los decretos del 4 de agosto,
Y a este efecto la mayoria decidi6 que esos decretos sevian presentados a la sancién
del rey, a pesar de la oposicién por los contrarrevolucionarios, que hubieran
preferido que no se hablara mas de tales decretos.

»Desde el lunes 14, los Ppatriotas cayeron en la cuenta de que podfa haber
duda sobre la palabra sancién. Se discutia precisamente el yeto suspensivo,
y Bamnave hizo observar que el veto no pedia aplicarse a los decretos del 4 de
agosto. Mirabean hablé en el mismo sentide. «Los decretos del 4 de agosto
estan redactados por el poder constituyente; por tanto, no pueden ser some-

a los que Su Majestad ha dade una aprobacién auténtica, tanto por la carta
que me ha remitido, cuando tuve el honor de ser 6rgano de la Acamblea (como
presidente), como por las solemnes acciones de gracias y el Te Deum cantado
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en la capilla del rey.» Se propone decretar que la Asamblea suspenda su orden
del dia (la cuestién del veto) hasta que el rey haya hecho la promulgacién de
los articulos del 4 de agosto. Tumulto. Se levanta la sesién sin tomar acuerdo.

»El dia 15 nueva discusion,.sin resultado. El 16 y el 17 se hablé de otra
cosa: se traté de la sucesién al tromo.

»Por tltimo, el 18 llegd la respuesta del rey. Aprobaba el espiritu general
de los articulos del 4 de agosto, pero hay algunos, dice, a los cuales no puede
dar mas que una adhesi6n condicional, y concluye en estos términos: «Asi
apruebo el mayor ntimero de esos articulos, y los sancionaré cuando sean redac-
tados en leyes.» Esa respuesta dilatoria produjo un gran descontento; se repitié
que se pedia al rey’ promulgara solamente y que no podia negarse a ello, acor-
dandose que el presidente se presentara al rey, rogandole ordenara inmediata-
mente la promulgacién. Ante el lenguaje amenazador de los oradores de la
Asamblea, Tuis XVI comprendié que era preciso ceder; pero hasta cediendo
ergoté sobre las palabras. El 20 de septiembre remitié al presidente (Clermont-
Tornerre) una respuesta en que se lee: «Me habéis pedido que revistiera ccn mi
»sancién los decretos del 4 de agosto... Ya os he comunicado las observaciones
»de que me habian parecido susceptibles... Me pedis ahora que promulgue
»esos mismos decretos: la promulgacién corresponde a las leyes... Pero ya 0s
»he dicho que aprobaba el espiritu geverzl de esoe decretos... Voy a ordenar
»su publicacién en todc el reino... No dudo que podré revestir con mi sancion
»todas las leyes que decretaréis sobre los diversos asuntos contenidos en esos
»decretos.»

»Si los decretos del 4 de agosto contienen solamente principios, teorias;
si en vano se busca en ellos medidas concretas, etc., es a causa de que tal debia
ser, en efecto, el caracter de esos decretos, tan claramente marcado por la
Asamblea en el art. 19. Fl 4 de agcsto se proclamé en principio la destruccion
del régimen feudal, y se afiadié que la Asamblea haria unas leyes para la apli-
cacién del principio, y que esas leyes las harfa cuando se teyminara la consti-
tucién. Puede reprocharse a la Asamblea ese método, si se quiere; pero ha de
reconocerse que no engafiaba a nadie y no faltaba a su palabra no haciendo
en seguida las leyes, puesto que 1o habia prometido hacerlas hasta después
de la Constitucién. Pero, terminada la Constitucién, en septiembre de 1791,
la Asamblea hubo de retirarse, dejando su sucesién a la Legislativa.

Esta nota de James Guillaume presenta bajo un nuevo aspecto
la tactica de la Asamblea Constituyente. Cuando la guerra a los pala-
cios sefioriales suscit6 la cuestién de los derechos feudales, la Asamblea
tenia ante si dos soluciones: o elaboraba proyectos de leyes sobre los
derechos feudales, proyectos cuya discusién hubiera exigido nieses
o afios, y, vista la diversidad de opiniones acerca de este asunto entre
los representantes, no se hubiera llegado mas que a dividi1 la Asamblea
(falta que ha cometido la Duma rusa sobre la cuestién de la propiedad
territorial); o bien podia limitarse solamente a plantear algunos prin-

cipios que sitvieran de bases para la redaccién de las leyes futuras.
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A esta segunda alternativa se atuvo la Asan:blea. Se apresuré a redac-
tar en algunas semanas unos decrefos constitucionales, que el rey se
vi6 finalmente obligado a publicar. ¥ estas declaraciones de la Asam-
blea causaron tal efecto en los campos. que la Convencién ptudo votar
la abolicién completa de los dercchos feudales sin rescate. Adoptada

0 1o, esa tactica resulté preferible a la plimera,




