Il EL LUCHADOR Y EL ESCRITOR

Desde el principio al fin de su carrera, Proudhon
se queja de ser mal comprendido y tratado injustamen-
te. Es cierto que la sociedad no fue en absoluto gene-
rosa con este plebeyo explosivo, que la desconcertaba
cuando no la asustaba. Muchos lo tomaron por comu-
nista o por vulgar anarquista. Después de las resonan-
tes polémicas de 1848, se convirtié por algun tiempo
en el hombre aterrador; se vio en él, segun su propia
expresién, a un “ogro”. Los que creian ver mejor las
cosas, le acusaban de manejar la paradoja por vanidad
de autor, para forzar la atencién del publico, ridiculi-
zaban sus “fantasias trascendentes (1)” y lo trataban
de mixtificador. Sufria. A medida que pasan los anos,
sus quejas, a menudo amargas, se hacen cada vez mas
frecuentes y melancdlicas. Como todos aquellos que
aportan algo nuevo, choca al principio con una incom-
prensién escandalizada; luego se da cuenta de que to-
do el mundo toma prestado de él, sin pensar en hacer-
le justicia. Como todos los independientes, acaba por
sentirse tan aislado dentro de su propio partido, como
rechazado por todo lo que estd en su sitio. Y lo mejor
de su pensamiento le causa tanto o mas perjuicio que
sus peores errores o sus extravagancias menos defen-
dibles.

Escribia en 1858: “el mundo, el mundo oficial, bien
entendido, el mundo que posee, que manda, que juzga
y que goza, ese mundo me rechaza, me odia... ;No soy
desde mi nacimiento un desheredado de la naturaleza
y de la humanidad? (2)”. Dos afios después lanza una
queja descorazonadora: “Todavia no he recogido una
pizca de justicia. Me inclino a creer que he intentado
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cosas por encima de mis fuerzas; sin embargo, hay algo
en el fondo de todo esto, ;y quién me lo agradece? Yo
era antes un monstruo, ahora soy una antigualla (3)”.
Y un afio después: “Me siguen considerando un escritor
excéntrico, incémodo, inoportuno, desagradable; me co-
€ean, me pinchan; las mujeres se mezclan en ello, con
esto estd dicho todo. Mas que nunca me pregunto si soy
del mundo, si cuento en él o si debo mirarme como un
alma en pena que vuelve a asustar a los vivos y a los
que se niegan a rezar (4)”.

Algunos dias la herida es tan viva que no puede evi-
tar mostrarla al pablico. En las Confessions d’un révo-
lutionnaire, después de haber relatado su discurso en
la Asamblea del 31 de julio de 1848 y el desencadena-
miento de pasiones que le sucedid, concluye:

“Cuando Dios permitié a Satanas que atormentara al santo Job,
le dijo: Te lo entrego en cuerpo y alma, pero te prohibo que to-
ques su vida. La vida es el pensamiento. Yo he sido méas maltra-
tado que Job: mi pensamiento no ha dejado de ser indignamente

. disfrazado. Yo he sido durante un tiempo el teorizador del robo,
el panegirista de la prostitucién, el enemigo personal de Dios, el
anticristo, un ser sin nombre (5)%

Si bien en estas frases hay bastante vanidad, algo del
“amor galo a la afectacién”, la queja no es por ello me-
nos sincera y hace falta sin duda la malevolencia habi-
tual de un Pillon para no ver ahi mas que “emocidn fin-
gida” y “alegria orgullosa (6)”. Sin embargo, quizas es
aun mas humillado, mas vejado por los que aparentan
defenderlo, rehusando toméarselo en serio. “A la mayor
gloria de la filosofia”, combatié principios que otros antes
que €l habian negado “por originalidad, humorismo o afan
por la paradoja” y ;he aqui que se le confundié con estos
titiriteros!, jhe aqui que “aquel aire salvaje, aquellos
bigotazos y aquel vozarrén” se consideran otros tan-
tos' “medios ingeniosos que emplea para acreditar su
negocio y vender su mercancia (7)”. Se habla de sus
“bufonadas” que son “astucia de charlatan (8)”. Cierto
dia, en un articulo de La Presse, Eugéne Pelletan trazd
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un retrato de él, un retrato que queria ser simpatico,
pero cuyo tono resultaba algo irénico: “Las ménades lo
han arrastrado al pie de un pico del Jura, le han expri-
mido en la boca todos los zumos del siglo, le han embo-
rrachado de todas las embriagueces de la razoén (9)...”
Proudhon le pagara con la misma moneda:

“Uno de nuestros més amables folletinistas, Pelletan, tomando
un dia, de motu propio, mi defensa, no se le ocurrié otra cosa
que hacer a sus lectores esta singular confidencia: que yo, ata-
cando la propiedad, el poder o cualquier ofra cosa, lanzaba sal-
vas al aire para atraer sobre mi la atencién de los tontos. M. Pe-
lletan ha sido bueno, verdaderamente, y no puedo por menos que
estarle agradecido: me ha tomado por un hombre de letras (10)”.

Estos desprecios, que duraron largo tiempo (11), no
estan del todo injustificados y es preciso convenir con
Augé-Laribé que en tal o cual expresién y sin lugar a
dudas “asoma visiblemente el deseo de asombrar, des-
lumbrar a la burguesia (12)”. Por lo demaés, el mismo
Proudhon reconoce que es en parte responsable de ello.
Un afio antes de su muerte, confesard a Gustave Chau-
dey que “su triste fortuna” es un poco culpa suya, que
é1 “ha malgastado un bonito capital de trabajo y de in-
teligencia”, que “ha trabajado con arrebato y precipita-
cién (13)”.

Culpa a menudo a su temperamento y a su estilo;
también a su método, que ante cualquier problema, pri-
mero destruye para reconstruir después. Del programa
que se habia propuesto para su libro Contradictions eco-
nomigues: “destruam et aedificabo” (destruiré y edifi-
caré) apenas no ha realizado durante largo tiempo mas
que la primera parte. Anunciada a menudo la segunda
parte, nunca tomé cuerpo verdaderamente. “He nega-
do mucho”, confia en 1856 a Villiaumé. “He vuelto a em-
pezar con nuevas energias un trabajo de reconocimien-
to general de los hechos, ideas e instituciones... Este
trabajo no siempre ha sido comprendido, seguramente
por culpa mia... Por consiguiente, he pasado por pan-
fletario cuando no queria ser mas que critico (14)”. La
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mejor parte de su actividad “se ha consumido en criti-
cas y polémicas”. ;Es preciso agregar con él que le era
imposible proceder de otra manera Yy que sin ello jamas
habria llegado a reconocerse (15)? Sus principios, di-
ce, “ne podian manifestarse mas que por una larga y
peligrosa controversia (16)”. En todo caso, s6lo muy
tarde cree “tener al fin el hilo de su laberinto” y ver
brillar ante sus ojos “una gran idea” que ya s6lo ten-
dré en adelante que exponer (17)... Su dialéctica, que
va sin cesar de un contrario a otro, desconcierta tam-
bién a la mayor parte de sus lectores, les hace pensar
en la contradiccion. No se entiende nada de “este tra-
bajo de diseccién y de ventilacién (18), por asi decir,
en medio del cual me encamino lentamente hacia una
concepcion superior de las leyes politicas y econémicas” :
también se le atribuyen las opiniones mas extravagan-
tes, y se le sigue combatiendo sin tener en cuenta, di-
ce, la linea de su pensamiento (18 bis)...

Reales o supuestas, las necesidades de la pars des-
truens, que Proudhon reconoce tan considerable en su
obra y a la que su dialéctica hace mas despiadada, no
explican todo sin embargo. Habia en este hombre algo
de violento, de excesivo, de irritable, un elemento de
pasién al que no dominaba. Pelletan dirid con bastante
exactitud, aunque la forma sea caricaturesca: “Cuando
una idea se le mete en la cabeza, le da un arrebato de
elocuencia (19)”. El mismo habla de su “verbo irénico
e insoportable”, de su “anilisis apasionado (20)”. EI 3
de mayo de 1840, en el momento en que prepara su pri-
mer folleto sobre la propiedad, observa: “no puedo pen-
sar en ello sin un estremecimiento de terror... experi-
mento las mismas palpitaciones que un Fieschi la vis-
pera de poner en marcha su maquina infernal (21)".
El 20 de septiembre de 1855, escribié a Charles Edmond
a propésito de las inquietudes que éste le manifestaba
después de la lectura de uno de sus manuscritos: “Siem-
pre de manifiesto el efecto de mi desgraciado estilo.
Sin que me lo proponga, las cosas se exageran, se acen-
than, resaltan bajo mi pluma, de modo que asustan a
las imaginaciones timidas (22)”. En otra carta dirigida
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a Madier-Montjau, acusara otra vez a su “diablo de es-
tilo” de que no tiene “consciencia, y que produce, hay
que reconocerlo, un efecto terrible por poco que se ter-
giverse (22)”. Lo explica mas ampliamente, con una
precisién de clinico, en esta especie de confesion dirigi-
da a Larremat el 25 de junio de 1856:

“Tiene Vd. razén: he derrochado mi vida en explosiones inG-
tiles. Una educacién incompleta, largos afios perdidos en el oficio
de impresor, costumbres que por demasiado primitivas e incluso
salvajes, al retardar el desarrollo de mi inteligencia y exaltar en
igual medida mis pasiones, me han agotado. Es un mal consuma-
do. He recibido de la naturaleza, para mi desgracia, el extrano y
funesto privilegio de reunir en igual grado y con exceso el tm-
petu de las pasiones y la sutilidad de la ldgica; estas dos facul-
tades, en lugar de atemperarse la una con la otra, no hacen mdas
que excitarse sin cesar; de modo que haga lo que haga, diga o
sienta, soy arrastrado en un crescendo que acaba siempre en una
especie de desvanecimiento espasmédico, cuya duracién era al prin-
cipio la de un reldmpago, pero que ha llegado a tener una gra-
vedad alarmante (23)".

La misma confesién en un mensaje al “ciudadano
Louis Blanc, secretario del gobierno provisional”, don-
de comienza por excusarse de la vivacidad que ha pues-
to en ciertas criticas. “Mi desgracia, le dice, es que mis
pasiones se confunden con mis ideas; la luz que ilumi-
na a los otros hombres, a mi me quema”, y prosigue
como descorazonado, “haga lo que haga, me es impo-
sible cambiar esta disposicién desgraciada de espiritu
(24)”. “No puedo evitar, confiesa més tarde a otro co-
rresponsal, el gritar y lanzar imprecaciones y amena-
zas, el consumirme interiormente y luego, para olvi-
darme un poco, el descargar mi conciencia en trabajos
que exceden mis fuerzas y mis medios (25)”. También
le sucedera que se resigne a sufrir las consecuencias
de lo que él mismo, a pesar suyo, ha provocado: “No
se lanzan al mundo impunemente oleadas de ideas en
un estilo inflamado como el mio. Lo que ha sucedido
era inevitable y me tengo por feliz con no haber sali-
do peor librado (26)”.
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La historia de sus tres memorias sobre la propie-
dad es a este respecto instructiva. Ya hemos visto las
inquietudes que experimentaba en el momento de lan-
zar la primera. Pronto reconocera su tono “cortante e
imperioso (27)”. Pero, ante su querido Bergmann, to-
ma la resoluciéon de contenerse méas en lo sucesivo: “de-
seo dar a mi segunda memoria tanta amenidad, mesu-
ra y gracias insinuantes, cuanto hay de célera y de ru-
deza en la primera. Siento hoy que me he perjudicado
con mi violencia y quiero tratar de repararlo (28)”.
iVana experiencia, vana resolucién! El lo presiente, y
ya en pleno trabajo de composicién se cura en salud:
“Tu misién es ensenar (Bergmann era profesor en la
Universidad de Estrasburgo), la mia la del explorador
y el aventurero (29)”; y algunos meses después, en la
carta de envio:

“Encontrards el estilo de este folleto quizds demasiado enfético
todavia, y el tono que afecto tomar demasiado fanfarrén y atre-
vido: es un tic de originalidad que yo no busco, del que me serd
dificil despojarme por completo (30)".

La segunda memoria, en efecto, no es mucho maés
suave que la primera. Un poco més monétona solamen-
te. Pronto, por lo demas, vendra la explosién de la ter-
cera. L’Avertissement aux propriétaires es realmente
un panfleto que acarreara a su autor una persecucién
judicial. Aun sabiendo que la obra ha sido retirada por
la policia, Proudhon escribe todavia a Bergmann:
“Aparte de algunos atrevimientos... jel resto es maés
moderado alin que mis primeras memorias! (31)”. Con

semejantes ilusiones, no estd muy cerca de corregirse
(32)...

Mas tarde, comentando con el mismo amigo los sin-
sabores que trajo para él la revolucién de febrero, di-
r4 para explicarselos: “En 1848-49 lancé mi pensa-
miento no maduro, no suficientemente preparado; el
germen bruto no ha sido ni comprendido ni conocido.
Caido entre piedras y entre espinas, era inevitable que
se secara y fuese ahogado (33)”. Esta es un poco la his-
toria de toda su vida y de toda su obra.
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Si queremos explicarnos a fondo algunas de sus
violencias, el tono de satira amarga que suele adoptar y
el exceso mismo de algunas de sus ideas mas justas, ten-
dremos que acordarnos también de las miserias de su
vida personal, de las humillaciones de su infancia y de
su juventud (34), de la dura lucha que debi6 llevar
constantemente por su subsistencia y la de los suyos
(35). Cuando solicité una modesta pensiéon de la aca-
demia de su ciudad natal, les expuso francamente su
deseo de trabajar con todas sus fuerzas por la libera-
cién de aquella clase obrera en cuyo seno habia naci-
do y a la que pertenecia para siempre: se le exigi6 que
transformara esta frase inquietante (36). Gracias a un
retoque, concluye Arthur Desjardins, “todo el mundo
quedé satisfecho (37)”. jTodo el mundo salvo el princi-
pal interesado! Aquel dia no era la primera ni la ulti-
ma vez que padeceria la ley del pobre... “Sordos resen-
timientos” hervian en su alma hurafia. No se avergiien-
za de ellos, pues no eran bajas envidias (38), y tampo-
co hace misterio de ellos. “Comprendo mejor que na-
die, dice en la Lettre a M. Blanqui, cuan &spero y vio-
lento en sus criticas puede volver a un autor la irrita-
cién de la injusticia (39)”. Una carta que escribe sobre
el mismo tema a Herzen, es un patético documento. En
el periodo 1849-50, en el momento de su cautividad en
Sainte-Pélagie, habia colaborado estrechamente con el
publicista ruso en la redaccién de La Voix du Peuple.
Se habia establecido entre ellos cierta intimidad. Poco
tiempo después, Herzen perdia a la vez, en un acci-
dente, a su madre y a su hijo. En la carta de simpa-
tia que le dirige, Proudhon abre su corazdn:

“  Nacido en una familia de trabajadores, cuento desde hace
un siglo, tanto del lado paterno como del materno, con muchos
miembros de mi familia arruinados, perseguidos, asesinados, aso-
lados por todas esas servidumbres antiguas y nuevas. Créame que
estos sordos resentimientos no dejan de influir en el combate que
he entablado. jAh! La desgracia que acaba de golpear a Vd., los
hace revivir en este momento més agudos que nunca (40)...”

Al mismo tiempo habia en €él, sin embargo, un fuer-
te fondo de realismo, un fondo de sensatez y de mode-
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racién, del que no era menos consciente Y que se pue-
de discernir de un extremo a otro de su obra, a través
de sus exageraciones de lenguaje o de pensamiento.
Ciertamente, es s6lo por un burdo contrasentido —a no
Ser que sea por una habilidad que se manifiesta mas en
la accién politica que en el analisis doctrinal— por lo
que se ha podido encasillarlo entre los “maestros de la
contrarrevolucién (41)”. Proudhon, es cierto, se ha
mostrado duro con esas “mezquinidades politicas” que
eran a sus ojos el principio de las nacionalidades, el ré-
gimen parlamentario o el sufragio universal (42). Los
trata de comedia, paparrucha, loteria, mixtificacién
(43), etc. La primera no es, segun €él, mas que un “fal-
so principio, una falsa idea, un anacronismo (44)”, se
trata de la “palabreria revolucionaria (45)”. Se rego-
cija de haber podido convencer a un amigo de que “el
dogma de la soberania del pueblo” es “una perfecta es-
tupidez (45 bis)”. Ya en la Célébration du Dimanche
ridiculizaba “la maravilla de los tiempos modernos, vo-
tar levantindose o quedandose sentado, sobre cuestio-
nes que sélo pueden resolverse por la ciencia y el es-
tudio (46)”. Reflexionando mas tarde sobre su papel
politico en el 48, acusa al “embotamiento parlamenta-
rio” del que fue entonces victima “en esa garita que se
llama Asamblea Nacional (47)”. Al reeditar Justice, in-
serta en ella un Petit catéchisme politique, cuya ins-
truccién quinta contiene la pregunta y respuesta si-
guientes:

P.—¢Cuél es su opinién sobre el sufragio universal?

R.—Tal como se han hecho todas las constituciones desde 1789,
el sufragio universal es el estrangulamiento de la conciencia pu-
blica, el suicidio de la soberania del pueblo, la apostasia de la
revolucién (48).

“La ceremonia del escrutinio”, sigue diciendo, es
mil veces més estupida que la de la Santa Ampolla
(49)”.

Es igualmente cierto que toda constitucién es para
él “albardas o borrico (50)”, y que la cuestién del ré-
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gimen le deja en general indiferente (51). Se puede
suponer que se acomoda con facilidad a cualquier for-
ma politica y que algunas veces toma demasiado a la
ligera las libertades “formales”. En una carta a Berg-
mann en 1854, se declara “mucho mas preocupado por
la tarea de los depositarios del poder que de su titu-
lo”. Sabemos que intentaba hacer del Principe-Presi-
dente, después del Emperador, “el San Juan Bautista
de una nueva venida del Mesias (52)”; iy cuantas ve-
ces no declaré que si el Imperio se decidia a realizar
el programa de la revolucién social, él se adheriria al
Imperio! Pero, jque todo esto no nos lleve al engafo!
Sus invectivas contra la democracia no son las de un
contrarrevolucionario. Se dirigen a lo que él mismo lla-
ma “la falsa democracia (53)” o “una democracia de-
cadente (54)”. Atacan a una ‘“pseudo-democracia” apa-
rentemente liberal, que no es “econdmica y social”, que
no asegura la “libertad y la igualdad més que de una
manera barbara”, es decir, del todo negativa (55); o
bien a una “democracia jacobina”, a una “democracia
jacobina y Chauvinista” en la que denuncia “la ultima
fortaleza del despotismo (56)”. Pues detesta a “la Mon-
tafia y a los idé6latras del Estado (57)” y a todos los
fanaticos de ese “cddigo de la tirania capitalista y mer-
cantil” que es de hecho el Contrato Social de Rous-
seau (58). Denuncia el “maquiavelismo” de la “demo-
cracia oficial (59)” y reprocha a la mayor parte de los
demoécratas el contentarse con “formas vacias (60)”.
Sin embargo, él no pretende destruir la obra de 1789,
sino acabarla. “jLa libertad, ese es todo mi sistema!”,
declaraba a sus electores en el 48 (61). Se alineara has-
ta el fin entre “los verdaderos amigos de la democra-
cia (62)” y en la carta que envia, ya a punto de mo-
rir, en diciembre de 1864, a los obreros de Paris y de
Rouen para anunciarles su trabajo sobre la Capacité
politique des classes ouvriéres, les previene que no en-
contrardn alli mis que una idea, “la idea de la nueva
Democracia (63)”. Si él rechaza a la “vieja democra-
cia”, la de Robespierre y Marat, la que se inspiraba en
el Contrato Social y la que un Louis Blanc parecia
querer revivir, es para oponerle una “democracia joven”
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que es una “democracia social (64)”. Condena al mis-
mo tiempo al “conservador reaccionario (65)”, Se que-
ja de que “los mismos que son reputados de represen-
tantes de la Revolucién, sofocan por todas partes la
inteligencia revolucionaria (66)”. “Nosotros somos la
Revolucién, dira con miras a disipar algunos equivo-
cos. Es molesto que se abuse de esta palabra sacramen-
tal, pero a nosotros corresponde darle su verdadero
sentido. Nosotros somos tanto la democracia como el
socialismo. Podemos desentendernos, si llega el caso,
tanto de las palabras como de las personas. Pero lo que
las palabras cubren ¥ lo que las personas representan,
nos pertenece también, ipongamos atencién a esto!
(67)”. Entre sus producciones anteriores y las del
tiempo de su exilio puede haber algunas diferencias
de tono o de acento, pero no son patentes los cambios
profundos que algunos han creido ver (68). Reeditaba
ese largo himno a la revolucién que es Justice a la vez
Jue componia La Guerre et la Paix Y, como escribia en
tonces a Chaudey, esta ultima obra era “un desarro-
llo”, aunque inesperado por ciertos aspectos, de los
“principios fundamentales” de la primera (69). Nunca
Proudhon dejé de sentir “hervir” en él “todas las pa-
siones violentas de 1la democracia (70)” ni de esperar
“una regeneracién de la razén y de la conciencia de-
mocraticas (71)”, Siempre pensé que “todo es falso en
politica, fuera de lo que es conforme a la razén y a la
justicia (72)” y rechazé a Maquiavelo como simbolo de
la doctrina que le causaba horror (73). En todo momen-
to quiso “salvar la Revolucién (74)”, “Revolucién” y
“Justicia” fueron siempre para él dos nombres sagra-
dos.

Era necesario traer aqui estas precisiones para una
puntualizacién que juicios demasiado superficiales o in-
teresados hacen a veces precisa. Con todo, mucho mas
que un revolucionario en el sentido usual de la pala-
bra, Proudhon era un reformista. Asi es como él mis-
mo se definia en una carta a su paisano Micaud, fecha-
da el 26 de febrero de 1844 (75). Exclama un dia en un
acceso de entusiasmo: “iHagamos la Revolucién!, ies
el tnico bien, la tnica realidad de esta vida! (76)”. Es-
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to no le impedia detestar al mismo tiempo a los enre-
dadores y a los exaltados. Al comienzo de su primera
memoria sobre la propiedad, advertia al publico que
no era “un agente de discordia, un instigador de la se-
dicién (77)”, o bien decia, lo que viene a ser lo mismo:
“Soy un revolucionario, no un sembrador de desorden
(78)”. Es lo que notaba un Veuillot, aunque lo inter-
pretara de una manera demasiado malévola para ser
exacta, cuando escribia: “Hay en él un no sé qué, al-
go que el burgués ha olfateado y que le da confianza;
el ogro es un hombre de negocios (79)”. Si no para ex-
plicar lo que fue, al menos para entender lo que que-
ria ser, retengamos lo que él mismo escribia un dia,
desde Bruselas, a Milliet, que ya antes habia sido su
compafiero de trabajo en una imprenta de Besancon:
“Vd. se vera algiin dia muy sorprendido al saber, des-
pués de lo que ha oido decir y supuesto Vd. mismo por
mis opiniones, que soy uno de los mas grandes mante-
nedores del orden, uno de los progresistas mas mode-
rados, uno de los reformadores menos utopistas y mas
practicos que existen (80)”. El hecho es, por ejemplo,
que su Théorie de I'impét en la que, cuando mas, hizo
concesiones de lenguaje y representacion, obtuvo el
primer premio en el concurso organizado por los mode-
rados representantes del Cantén de Vaud: esto fue
un sabroso desquite contra “la secta de los economis-
tas” y la de los politicos burgueses que en otro tiempo
tanto le habian maltratado por sus ideas sobre la ma-
teria (81). Desconfiaba de las férmulas nuevas, cuyos
inventores sélo ven en principio las bellezas, y un dia
habia de declarar que “una constitucién politica debe
ser en principio cosa dada por la naturaleza, creada
espontaneamente, viviente por si misma y, por ende,
concilidndolo todo (82)”. Por esto, uno de los puntos
esenciales que le separan de Marx, es que él se niega
a “plantear la accién revolucionaria como medio de re-
forma social”; busca una combinacién econémica fue-
ra de toda “sacudida” y no quiere nada que se parezca
a un “San Bartolomé (83)”.

Los idedlogos y los utopistas tampoco merecian su
gracia. Desde el principio los juzga y se separa de ellos.
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A la vuelta de una estancia en Paris, escribe desde
Lyén a su amigo Maurice, el 22 de julio de 1844:

“Se predican en este momento no sé cudntos evangelios nue-
vos. No deseo aumentar el nimero de estos locos... Yo produzco
un efecto maravilloso a los que me ven por primera vez; cuando
llegan a darse cuenta de que tengo sentido comdn (84)“.

En las Confessions d’un révolutionnaire, ridiculiza
con viveza al ‘“socialismo mistico, teolégico y trascen-
dental (85)”; escribe en Justice a propédsito de Jean
Reinaud: “no, no, no seré yo quien caiga en semejan-
tes extravagancias (86)”. Son numerosas sus reflexio-
nes de este género. Algunas van dirigidas a los prime-
ros marxistas, por ejemplo cuando trata severamente
a aquellos que sirven su ideologia contra las ideas...

En el fondo, George Sand no estaba equivocada
cuando, desde su casa de Nohant, reprochaba a Mazzini
dejarse asustar por Proudhon. “;Por qué, le escribia
ella el 23 de mayo de 1852, ha colocado Vd. a Proudhon
entre sus anatemas? No lo comprendo”. Este hombre,
anadia, ha rendido grandes servicios a la causa del pue-
blo, porque “es muy militante, muy apasionado, muy
incisivo”; pero “ademas es un buen economista, inge-
nioso”, no es un socialista; Proudhon es “el mayor ene-
migo del socialismo (87)”. Ella le juzgaba en esto co-
mo a él le gustaba juzgarse a si mismo: “Vd. me sabe
perfectamente conservador”, escribia él a Emile de Gi-
rardin (88), no, desde luego, sin cierta ironia; y toda-
via: “el verdadero conservador soy yo (89)”. Es un po-
co como Francia, tal como la describe en el Post-Scrip-
tum de sus Confessions: “nacién conservadora por tem-
peramento y por gusto, revolucionaria solamente por
necesidad y por excepciéon”. Durante su exilio en Bru-
selas, un amigo belga le hace saber un dia los recelos
originados por sus arrebatos; él le responde: “Diles a
todos que no soy un loco, ni ingrato ni absurdo; que sé
muy bien lo que hago, y que hasta en mis mayores
arrebatos, hay detrds de mi una Minerva que me go-
bierna (90)”. Casi al principio de su carrera habia es-
crito: “Compruebo a cada instante lo dificil que es guar-
dar el equilibrio (91)”; pero ya al final, podia definir-
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se con bastante justeza de esta manera: “Se podria ca-
racterizar con una palabra la naturaleza de mi espiritu:
es la movilidad misma, pero siempre con vuelta al equi-
librio (92)”.

Equilibrio: se vera en un capitulo préximo qué lu-
gar ocupa esta palabra en su método y en su doctrina.
De igual modo que define por él su naturaleza, por él
designa al ideal practico, al cual quisiera invitar al
pueblo. Moderacién y equilibrio, tal es en efecto el pro-
grama que se ofrece, en Justice, a predicar al pueblo
si el cardenal Mathieu, por su parte, se encarga de re-
cordar a los ricos sus deberes (93).

Més de una vez, Proudhon se queja de su oficio de
escritor, “este horrible oficio de escritor (94)”. Vivié
en cierto sentido dividido entre la busqueda intelectual
y la accién inmediata. No es que estuviera dotado pa-
ra la politica propiamente dicha: su experiencia del 48
fue desastrosa y después del golpe de estado de diciem-
bre, queriendo jugar al mas fino con el poder, este “can-
dido revolucionario” se deja “maniobrar por Morny y
por el mismo Emperador (95)”. Tratando de eregirse
consejero del Eliseo (96), s6lo consigui6 pasar por el
“compadre del Emperador”, y cuando no se le acusaba
de estar vendido, se le suponia al menos complaciente
(97). Sin embargo, nunca ambicioné el llegar a jefe de
partido (98) al modo de un Mazzini, de un Garibaldi o
de un Marx. Demasiado independiente para formar par-
te de un grupo, le hubiera igualmente repugnado obli-
gar a tomar partido a los otros (99). “Resulta risible,
escribe (99 bis), la idea que nos hacemos de la influen-
cia de ciertos individuos... Hay que hacer notar por el
contrario, que cuantas méas pruebas da un hombre, de
juicio, de perspicacia, de ingenio, de facultades com-
prensivas, menos ascendiente tiene sobre las masas, a
quienes la reflexién repugna y que no caminan mas
que por instinto”. La esperanza que acaricia largo tiem-
po es simplemente “adquirir una cierta consideracién
en el mundo filoséfico (100)”. Mas que un partido o
grupo, lo que busca es publico: primero para vivir, pa-
ra (fue su constante anhelo) “encontrar un poco de re-
poso y bienestar (101)”; después para sentirse estimu-
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lado. Se alegra cuando recibe algunas muestras de sim-
patia, sobre todo de la juventud (102). El 6 de marzo
del 62 escribe a Boutteville: “He conseguido un peque-
fio publico, cuya aprobaciéon basta a mi orgullo y mi
fortuna; deseo llevar a término algunos trabajos que he
emprendido, resumir mi pensamiento, después de lo
cual, no tendré mas que esperar tranquilamente la
muerte (103)”. Cada cual es libre de burlarse de este
ideal de pequefio burgués o de admirar esta modera-
cion pasada de moda. “Esto es méas burgués que estoi-
co”, afiade él mismo. En cualquier caso, él es asi. Re-
chaza incluso el titulo de “jefe de escuela”, aunque
tenga una idea muy alta de la solidaridad de equipo
(104), y sobre todo no quiere “pasar por papa de una
pequenia iglesia (105)”.

La accién le tentaba en otro sentido. Le gustaban
los negocios bien dirigidos, y se preciaba de su repu-
tacién de técnico y realizador, tanto o mas que de la
de pensador y fildsofo social (106). En 1851 escribia
desde su prisién: “el hombre no vive solamente de los
embustes que salen del pecho de los mistagogos, sino
de pan y de carne... Hace mucho tiempo que enfilamos
frases: es necesario aprender a amasar (107)”. Su Ban-
ca del Pueblo, su proyecto de exposicién permanente
(108), fascinaron su imaginacién. Cuando su amigo Pa-
net intenta formar una compaifiia para el arrendamien-
to de canales, a la cual queria asociarle, se entusias-
ma por esta “gran empresa” y arde por “probar de una
vez a la canalla de arriba y a la canalla de abajo” que
es capaz de hacer otra cosa que un periédico “y que un
hombre de ingenio que se toma la molestia de traba-
jar, hace cincuenta veces mas que un mercenario que
no tiene mas que sus brazos (108 bis)”. Cuando enfermo
¥ proscrito, debe resignarse a permanecer mas o menos
desconocido como “hombre de teoria”, recordari las
ideas que ha puesto en circulacién sobre los ferroca-
rriles, sobre la navegacién fluvial, sobre el crédito, so-
bre el impuesto, y pedird que se le haga, al menos, jus-
ticia como “Hombre practico (109)”: También le asalta
constantemente el deseo de una vida estable y tran-
quila merced a alguna actividad lucrativa. De esta for-
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ma, ya en 1846 llegaba a dar por terminado su periodo
de “investigacion pura” y a pensar en crearse una ‘“exis-
tencia cémoda (110)”. En 1852 esperaba una “direccion
subalterna en canales o ferrocarriles (111)”. Todavia a
fines de 1860, escribira, “estoy fatigado, disgustado, y
pienso abandonar definitivamente la carrera de escri-
tor (112)”. Varias veces, impulsado por la miseria que
le amenazaba (113), lo habia buscado realmente (114).

A pesar de lo que se haya dicho, no era un hom-
bre de letras (115). Léase a este propodsito el articulo
que publicé en 1848 en Le Représentant du Peuple:
“Lo que la revolucion debe a la literatura”. Es una sa-
tira sobre el oficio de “hombre de letras”, en el ejerci-
cio del cual “el desarrollo intelectual estd en razén in-
versa de la habilidad retérica (116)”. Dos afios antes
habia escrito a Carlos Marx: “Considero la literatura
como un juguete de nina (117)”. “Charlatanes, hilvana-
dores de frases y buenos para nada cuando hay que
obrar”. Tal es segin él el retrato de los “literatos
(118)”. El abuso de la fraseologia ha hecho perder la
agudeza y la rectitud de la razéon. Su producciéon “no
es otra cosa que un articulo de confeccién parisiense
(119)”. “Mostradme en alguna parte conciencias mas
banales, espiritus mas indiferentes, almas mas podridas
que en la casta letrada”. “Me siento incomodo de esta
bohemia (120)”. Satiras y desdenes que explican en
parte las costumbres literarias de la época, particular-
mente detestables (121), pero que no pueden atribuir-
se Unicamente a las extravagancias y a las ridiculeces.
Es permisible suponerlas excesivas. André Rousseaux
ve en ellas uno de los signos de este “racionalismo rigu-
roso”, en nombre del cual Proudhon rompié con la reli-
gi6n del amor: “En toda la literatura inspirada surge
la fuerza de la poesia. Un buen racionalista lo soporta
mal... En esta pasién injuriosa e injusta contra la lite-
ratura, se reconocia la tendencia fatal de la sabiduria
estrictamente racional contra los poderes humanos que
se elevan del misterioso reino de la poesia (122)”.

A pesar de todo, la cosa es clara. Proudhon es un
escritor y un filésofo de vocacion. Fallot no se engana-
ba por amistad cuando le confiaba el 5 de diciembre de
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1831: “He aqui mi prediccién: Proudhon, Vd. sera a pe-
sar suyo, inevitablemente, porque este es su destino,
un escritor, un autor; Vd. serd un filésofo (123)”. Ado-
ra las santas Ideas. Marcha a su descubrimiento. Es un
“aventurero del pensamiento (124)”. Toda su vida po-
dra decir lo que escribia en febrero de 1852: “Me ocu-
po de una ciencia nueva mucho mas que de revolucién
(125) y soy un hombre de meditacién, no de revolucién
(125 bis)”. Sus numerosas salidas de tono, las mil “in-
temperancias de lengua” que le reprochaba Bergmann
(126) y los largos comentarios que en su corresponden-
cia consagra a la politica diaria, no deben ilusionarnos.
Cuando salta a la arena en febrero del 48, se ve como
“un pensador arrastrado a pesar suyo en el sonambu-
lismo de su nacién (127)”. Estima que “habra hecho
mas por la revolucién el que haya removido mas ideas
(128)” y sabe que en eso consiste precisamente su pa-
pel. Se niega a confundir la “agitacién revolucionaria”
con la accién (129). Aunque haya hecho mucho perio-
dismo, aunque en el fondo de su alma haya sido siem-
pre periodista y que buen ntimero de sus obras —to-
das, a decir verdad— sean escritos de ocasién, es inca-
paz de sujetarse a trabajar por un fin preciso e inme-
diato; se lanza detras de todas las pistas que se abren
a su curiosidad apasionada, y madura lentamente una
obra multiforme que no seri jamas escrita.

Por lo demas, no dirige su pensamiento hacia lo in-
telectual frio y despegado. “Soy siempre, decia en 1853,
a pesar de mis préximos cuarenta ¥ cinco afios, tan apa-
sionado, tan dominado por el corazén y la inspiracién,
que a menudo cuento la verdad sélo como una fanta-
sia, la mas bella de todas (130)”. Hubiera podido afia-
dir que, por la misma razon, la “fantasia” podia facil-
mente tomar a sus ojos color de verdad. Sus libros, en
lo que tienen a la vez de mejor y mas discutible, son
en efecto una especie de “inspiracién”. Se habia anali-
zado profundamente a si mismo, y las confidencias que
prodiga a sus amigos sobre la gestacién de sus diferen-
tes obras son interesantes en grado sumo. Constituyen
un documento de primer orden para la psicologia del
escritor. Esto es una mezcla, o mas bien una sucesién
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de orgullo, ingenio y autocritica severa (132). Son éstas,
alternancias de entusiasmo y de hastio. Son también a
menudo una mirada penetrante sobre las necesidades
que se le imponen tanto en la composicién como en la
redaccion.

“Si mi intento tiene éxito, resultard por lo menos
una revolucién gramatical”: asi se da animos, muy jo-
ven todavia, en sus investigaciones lingiisticas (133).
Y poco después, cuando redacta su primera memoria
sobre la propiedad: “O yo me ciego, o ella no se recu-
perara jaméas del golpe que se le va a asestar dentro de
nada (134)”; o bien, dirigiéndose a Bergmann: “Debe
darte risa verme con esta extraordinaria confianza; es,
querido amigo, que no conozco nada de las ciencias cu-
yo descubrimiento haya producido jamas efecto pare-
cido al que la lectura de mi obra es capaz de producir.
No digo que sea comprendida, digo solamente: que sea
leida y va lista la vieja sociedad (135)”. De un solo ca-
pitulo de su Création de l'ordre espera “una revolucién
en los medios filoséficos, mayor ain que la operada por
Kant”; piensa que el lector encontrara alli “cosas nun-
ca oidas hasta entonces en el mundo de los pensadores,
cosas que por el conjunto y el detalle descubren todo
un nuevo plan de la creacién y cuyo efecto (salvo error)
no puede compararse mas que al que produjo la apari-
cion del sistema newtoniano (136)”.

Mas curiosas que estas exageraciones pasajeras —a
las que permanecera sujeto hasta el fin (137)—, son al-
gunas de sus observaciones sobre sus condiciones de
trabajo. Sus Confessions d’un révolutionnaire, fueron
concebidas y escritas en dos meses. En el momento en
que van a aparecer, escribe al Dr. Maguet: “Mis con-
fesiones estan impresas... Es un libro. Lo he hecho co-
mo una sorpresa para mi espiritu (138)”. Volviendo mas
tarde sobre la misma obra, dird: “Estaba bajo los efec-
tos de una de esas intuiciones, como me ocurre en algu-
nos instantes, que me hacen hablar con el arrebato de
un oraculo (139)”.

Se puede por el contrario seguir la pista, en su co-
rrespondencia, de la gestacién de Justice, después del
primer proyecto de respuesta rapida a Mirecourt, fin
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de mayo de 1855 hasta la terminacién de los tres gruesos
volumenes en mayo de 1858. En el momento en que va a
llegar al final, su “epopeya filoséfica” se le aparece como
una cosa “formidable” que va a dar por fin al mundo nue-
vo “su teologia, su filosofia, su poética, su estética, su
economia, su politica, su moral”; como el viejo mundo,
moldeado por la Iglesia, tenia las suyas (140). Pero pri-
mero ha andado a tientas largos meses, después ha
avanzado a oscuras, escribiendo sin gusto, sin saber qué
forma iba a tomar este hijo de su espiritu. Escribe to-
davia al Dr. Maguet, el 19 de febrero de 1856:

“No estoy todavia en prensa: esto se hace largo, enojoso, abu-
rrido; pero es necesario, y por mucho talento que tuviera no po-
dria eludir las cosas y apremiar. Un libro, Vd. que sélo trae a la
luz nifios no lo sabe, un libro es un conjunto que se presenta
todo en un bloque, que es preciso aceptar con su largura, sus lu-
gares comunes, sus dificultades, su forma, sus cualidades Yy sus
defectos; un escritor que se cree dueiio de su tema, verdadera-
mente sblo es el narrador (141)".

Asi vio 1a luz la obra méas considerable de Proudhon
y una de las mas importantes de su siglo. Libro hincha-
do de pasién, pero también lleno de pensamiento —de
una pasién a menudo, jay!, mal iluminada y de un pen-
samiento con frecuencia mal orientado; libro con defec-
tos demasiado visibles, pero con bellezas resplandecien-
tes (142). Georges Gay-Grand lo ha comparado a algin
“Pourana” mas justamente ain que lo habia hecho Pé-
guy con L’Avenir de la Science. Georges Duveau ha de-
mostrado bien su aspecto en cierto modo periodistico;
esta, dice, “escrito en zig-zag, lleno de rincones y re-
covecos; abundan alli las alusiones a la crénica del se-
gundo imperio (143)”. Pero seguramente nadie ha ha-
blado mejor de él que Edouard Droz:

“Libro extraordinario, donde las cualidades y los defectos de
Proudhon se manifiestan libremente; escrito por un hombre que
sabfa bien dénde conducia el hilo de su pensamiento, como lo de-
muestra la lectura de los sumarios dirigidos por el mismo autor,
Pero cuyo pensamiento abundante, sutil, curioso, arrastrado por la
imaginacién, ataba a menudo a la idea directriz hechos o nociones
que no se ve facilmente que beneficien a esta u otras ideas; de
una materia enorme, pues abarca toda la economia y toda la fi-
losoffa, en el mas amplio sentido de la palabra, sin hablar de la
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historia y de la literatura, de las que traza numerosos cuadros, a
los cuales se unen incluso monografias criticas; escrito por un ana-
lista, por un artista formado por la vida y a quien sélo la moral
inspira, por un plebeyo que habla con gusto de él y de su fa-
milia, muestra el pufio, insulta y amenaza, por un Jupiter Justi-
ciero que recrea los acentos y las maldiciones de los profetas ju-
dios, que se reviste también de la majestad augusta y sencilla de
los primeros legisladores; mezcla singular y formidable, paiecida a
un caos donde se dibuja la forma, donde respira el alma de un
nuevo mundo; clésico, por la adaptacién estricta del estilo al pen-
samiento; roméntico, por los términos de todos los origenes, por
los estallidos de la pasién y las derivaciones de la fantasfa; un
monstruo grotesco y sublime, cuya voz ora rfe, ora solloza y ruge;
de andaduras y movimientos sin armonfa pero de una fuerza fte-
rrible, que avanza aplastando a su paso todo lo que se le resiste;
algo asi. como un simbolo del gigante Pueblo, con sus enormes
proporciones, su brutalidad, sus emociones, algunas veces sus tier-
nas delicadezas, sus profundas intuiciones, sus infantilismos, su
sed y su ilusién de saber (144)..."

Tales obras se imponen a su autor mas de lo que él
quisiera. Proudhon, més que otros, sufrié esta ley. Tie-
ne conciencia de ello. Lejos de tener bien sujetos sus
instrumentos, siente que él mismo es instrumento de
una fuerza tiranica, y oscura, fuerza que estd en él,
pero cuyo control no aseguran en absoluto sus faculta-
des reflexivas, que no puede ni contener ni regular. De
aqui, por ejemplo, esta defensa de La Guerre et la Paix:

“Es culpa mia que no se me comprenda. No hablo como todo
el mundo. Mi estilo tiene algo de extrafio que desorienta a los
lectores... No soy totalmente duefio de mis palabras... Si me ocu-
rre alguna vez que empleo palabras extrafias, postizas en todos
los idiomas, creed que yo no las busco; provienen de impaciencia
de espiritu y de una especie de desesperanza (145)...”

Citemos, en fin, una carta a Bergmann del afio antes
de su muerte. Proudhon acaba de renunciar a escribir
con prisa un folleto que “hubiera exigido al menos seis
1meses de reflexién”. Prevé que su amigo le va a re-
prender:

“Dirds que me he equivocado. Habia que dejarse de vocear, y
escribir un buen libro, dedicadndole tiempo. Tienes mil veces razén
y te dards demasiada cuenta de ello. Pero sabes bien que la mu-
jer encinta no es duefia de la hora ni del momento; da a luz don-
de se encuentra y como puede, algunas veces sin dolor, ofras con
horribles sufrimientos que dejan sefiales incurables. Yo he estado
en este caso: valga el nifio lo que valga, es preciso pasar por
ello (146)".
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(1). E. CARO. Etudes morales sur le temps présent
(1885), p. XVI. Del mismo, Nouvelles etudes... (1869), p. 308.
“Me imagino el gozo secreto del gran burlador, al presenciar
estos aspavientos que habfa provocado. Debia reirse con ga-
nas de las imaginaciones burguesas que vefan en él al anti-
cristo disfrazado de socialista, y tengo buenas razones para
suponer que este papel no desagradaba a su vanidad, dvida de
singularizarse”.

(2). A Edmond, 13 de septiembre 58 (t. 8, p. 191-192).

(3). A Gouvernet, 27 de noviembre 60 (t. 10, p. 214).

(4). Al mismo, 19 de abril 61 (t. 11, p. 296-297).



(5). Confessions, p. 202-203. “Yo no creo que haya habi-
do nunca otro caso tan extremado: he sido sermoneado, ridicu-
lizado, puesto en copla, zaherido, biografiado, caricaturizado,
vituperado, ultrajado y maldecido; he sido expuesto al despre-
cio y al odio, entregado a la justicia por mis colegas, etc. Los
devotos me han amenazado en cartas andénimas con la célera
de Dios; las beatas me han enviado medallas benditas; las
prostitutas y los forzados me han dirigido felicitaciones cuya
alegria obscena testimoniaba los desvarios de la opinién”.

(6). Critique philosophique, 1874-1875 (t. 2) p. 296. Cf. a
Tilloy, 22 de septiembre 56: “yo sé qué odio he encendido en
cierto mundo: a veces también este odio me disgusta; pero saco
mi partido de ello y conservo mi serenidad pensando que la
mayoria de los hombres no son sino nifios grandes y que los
nifios odian al médico que los medicina, los cauteriza y los
vacuna” (t. 7, p. 134).

(7). LOUIS VEUILLOT, Du nouveau livre de M. Prou-
dhon (la Révolution sociale) en I’Univers del 29 de agosto de
1852. Las invectivas de Louis Blanc son lo que se puede espe-
rar de un adversario mediocre y vejado: “...Entre estos insul-
tadores de bajo orden me veo obligado a clasificar a M. Prou-
dhon, critico sin valor, escritor sin ideas, economista sin prin-
cipios, gran decidor de nadas y de injurias, gran removedor
de palabras que ha agotado la contradiccién, que, completa-
mente pagado de si mismo y admirador del ruido que hace
para arremolinar a los paseantes, cree suscitar cuestiones cuan-
do lo que hace es embrollarlas, toma el alboroto por el renom-
bre, la groseria por la energia y ha compuesto libros que se-
rian la nada si no fueran el caos”. Organisation du travail, 9.
edicién (1850), advertencia.

(8). EDMOND SCHERER. M. Proudhon ou la banquerou-
te du socialisme (a propédsito de Justice, 1858), en Mélanges de
critique religieuse (1860), p. 492. “Ha colocado ante su puerta
a un pillo encargado de atraer a la multitud. Se entra y uno
se sorprende al encontrar detrds del telén a un hombre ocupa-
do en resolver cuestiones del orden més elevado”. Este
Scherer es el mismo que se excusaba un dia de consagrar to-
do un articulo a esa multitud que era Baudelaire, a aquel hom-
bre que no era ni artista ni poeta... Ver también Revue des
Deux Mondes, 15 de septiembre de 1875, p. 472-474, Le der-
nier livre de Proudhon.

(9). La Presse, 18 de noviembre de 1849.

(10). Idée générale... (1851), p. 109-110. Proudhon criti-
card de nuevo a Pelletan en Capacité politique, p. 54. “M. Pe-
lletan, con estilo de pontifice maximo, hoy el orador mas irri-
tante del parlamento”. Este se vengara con un articulo vene-
noso —e ininteligente— en la Revue des Deux Mondes, 15 de
enero de 1866: Proudhon et ses oeuvres complétes. Hay que afa-
dir para ser justos que €l se habia sentido ofendido por la ma-
nera con que Proudhon habfa escarnecido a ciertos “demdcra-
tas virtuosos” vencidos del 2 de diciembre. Cf. Doolleans y
Duveau. Révolution sociale, p. 9-10.



(11). Cf. PAUL THUREAU-DANGIN, Histoire de la Mo-
narchie de Juillet, t. 6, p. 131: “Toda su vida debia, como un
nuevo cinico, complacerse en asombrar al papanatas, mas aun,
en asustarlo”. EMILE FAGUET, Politiques et moralistes du
XIX siécle, p. 164.

(12). Propriété, p. 104.

(13). A Chaudey, 11 de septiembre 63 (t. 13, p. 147) y 7
de marzo 62, sobre su “temperamento fogoso” (t. 12, p. 10).

(14). A Villiaumé, 24 de enero 56 (t. 7, p. 8-10); a Mi-
caud, 25 de diciembre 55 (t. 6, p. 282-286); a Charpentier, 24
de agosto 56 (t. 7, p. 117). Proudhon protesta contra su repu-
taciéon de destructor: Théorie de la propriété, p. 215-217.

(15). A Bergmann, 9 de abril 60 y 15 de noviembre 61
(t. 10, p. 14 y t. 11, p. 287).

(16). A Maurice, 15 de diciembre 58 (t. 8, p. 332).

(17). A Bergmann, 15 de noviembre 61 (t. 11, p. 287).
Comparar con lo que escribia Nietzsche en marzo de 1874, des-
pués de la segunda Intempestiva: “Para mi, importa ante to-
do sacar a la luz lo que tiene caracter polémico y nega-
tivo. Quiero comenzar por recorrer ioda la escala de mis ene-
mistades, de arriba a abajo, y de manera bastante excesiva,
para que la bdéveda se resienta. Mas tarde, dentro de cinco
anos, abandonaré toda polémica y pensaré en una “buena
obra”. Hoy tengo el pecho demasiado oprimido por la repug-
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timas palabras tuvieron que ser tachadas. Declaraba querer
trabajar “para la liberacién completa de mis hermanos y com-
pafieros”; tuvo que cambiarlo por “...por el mejoramiento mo-
ral e intelectual de los que me plazco en llamar hermanos y
compaferos”. Cf. a Ackermann, 13 de junio 38 (t. 1, p. 52).
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(51). Explications sur le droit de propriété (1842): “En
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discurso preliminar (t. 1, p. 255-256): “A pesar de mi desdén
por las urnas populares, pertenezco a la democracia; yo no me
separo de ella un apice y nadie tiene el derecho de excluirme”.

(63). Capacité politique, p. 50.

(64). A Darimon, 1 de noviembre 61 (t. 11, p. 268). A
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mo” es para €l sinénimo de ‘“perversidad”: Commentaires sur
les memgcires de Fouché, p. 24. M. Renaudet, Machiavel, p. 294,
ha sefalado en su héroe al “precursor auténtico de nuestros
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que nos conocemos’’; confiesa sin embargo que esto no se le
habia hecho patente con toda claridad hasta estos ultimos anos
(p. 287).

(82). A Delarageaz, 15 de noviembre 61 (t. 11, p. 283).
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propiedad comun; Proudhon os dira que su sistema lo con-
clia todo”. (Ibid, p. 113-115). Y el 26 de mayo del 49, repro-
chando a Théophile Thore su desacuerdo con Proudhon, escri-
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(119). Majorats littéraires (t. 16, p. 108).

(120). A Darimon, 18 de mayo 54 (t. 7, p. 64) y a Beslay,
18 de noviembre 58), a propdsito de Victor Hugo: “Estoy tan
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