Titvro XI.—De las cauciones.

P. ;Se deben los litigantes ciertas garantias?

R. Si, sefor: estas garantias difieren en el nuevo derecho
(novitas) de las que se usaban en otro tiempo (antiquitati), es
decir, en el sistema formulario. .

P. ;Cuéles eran las garantias que los litigantes se daban en
otro tiempo en la accién real?

R. El demandado que seguia” poseyendo durante la conti-
nuacién del litigio, debia dar la caucién judicatum solvi. Es-
ta caucién tenfa un triple objeto; el fiador garantizaba 1.°, que
la suma de la condena se pagaria en el caso de que el deman-
dado fuese condenado y no restituyera la cosa (de re judicala,
pro litis cestimatione); 2.°, que el demandado se presentaria an-
te el juez y continuaria la instancia hasta la terminacién del
proceso (de re defendenda pro sua persona; V. lib. 1V, tit. VI);
3.° que el demandado no procederia con dolo (de dolo malo;
L. 6, de jud. solv.) (1). Si el demandado no habia prestado la
fianza judicatum solvi, el demandante era puesto en pose-
sién de Ja cosa litigiosa, con tal que consintliera el mismo en
dar esta caucioén. (Paul., I, 11, § 1.) Si el demandado obraba
en nombre de otro, debia, con mayor razén, prestar la fianza
judicatum solvi; porque era un principio general que nadie
podia hacerse defender por otro, en ninguna instancia, sin
haber dado alguna caucion. (V. la pregunta siguiente. )

El demandante no estaba obligado & dar caucién alguna,
por lo menos, cuando procedia en su propio nombre 6 como
cognitor (2); pero si obraba como procurator, debia dar la
caucion rato, porque no teniendo la sentencia dada contra el
procurador efecto directo para el dominus litis, la caucién
ratam rem dominum habiluwrum era para el demandado una
garantia indispensable que le permitia, por lo menos, hacerse
indemnizar en caso de que el dominus litis, en vez de ratifi-
car lo hecho por su mandatario, hubiera ejercitado de nuevo
la accién. (V. lib. 1V, tit. I.)

P. ;Cudles eran las garantias que los litigantes se prestaban
en otro tiempo en la accién personal?

R. En la accién personal se seguia, respecto del demandan-

(1) En virtud de esta tercera cliusula de fianza, el fiador hubiera sido respon-
sable si, por ejemplo, el demandado condenado hubiese restituido la cosa, pero con
vicios procedentes de hecho propio.

(2) Sabido es que el cognitor se identificaba con la persona 4 quien representaba
en juicio, de suerte que la accién ejercitada por él se consideraba que lo habia sido
por el dominus litis. Hubiera sido, pues, inttil sujetarle 4 la caucién de rato.
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te, lo que se ha dicho respecto de la accién real, es decir, que
no habia que dar caucién alguna cuando intentaba la accién
en su nombre 6 como cognitor, pero que debia la caucién de
rato cuando obraba como procurator. En cuanto al demanda-
do, no tenia que prestar caucién alguna (1) cuando se presen-
taba en su propio nombre; pero debia dar la caucién judica-
tum solvi cuando se presentaba en nombre de otro. Era una
regla general que nemo defensor in aliena re sine satisdatione
idoneus esse creditur (§ 1). Esta regla era tan rigurosa que se
aplicaba aun cuando el representante del demandado fuese un
cognitor; sélo que en este caso la caucién se daba, no por el
cognitor, sino por aquél que se hacia representar por él. (Ga-
yo, IV, 101.)

P. ;Sucedia lo mismo con los tutores y curadores que con
los procuradores?

R. Si, senor: eran sometidos & las mismas garantias; sin em-
bargo, se les dispensaba alguna vez de dar la caucién cuando
eran demandantes (his agentibus, pr.) Cuando eran demanda-
dos, se les aplicaba sin duda la regla nemo defensor, ete.

P. ;Cudles son las garantias segun el nuevo derecho?

R. En el nuevo derecho, el demandante continta, cualquie-
ra que sea Ja naturaleza de la accién, dispensindose de dar
caucién, cuando obra en su propio nombre; cuando obra co-
mo procuralor, debe la caucion de rato, & menos que haya si-
do consultado en presencia del juez 6 por acto piblico (man-
datum actis insinuatum, § 3). (V. el lib. IV, tit. X.)

El demandado que se presenta en su propio nombre no es-
ta obligado, ain en materia real, & dar todas las garantias
comprendidas en la caucion judicatum solvi; no debe cau-
cion mas que por el valor del ligitio (pro litis wstimatione,
§ 2), pero estd obligado, en todo caso, 4 garantir que se pre-
sentara en persona, y continuara en la causa hasta el fin del
proceso (pro sua persona, quod in judicio permaneat usque ad
terminum lLitis, § 2) (2). Esta garantia, por lo deméas, no con-
sistia siempre en una fianza propiamente dicha, es decir, en
un fiador: bastaba a veces, segin la clase y la fortuna de la
persona, con que fuese una caucién juratoria (V. lib. I, titu-
lo VII), es decir, un juramento 6 una simple promesa.

Cuando el demandado es representado por un procuralor é
por un simple defensor, es necesario siempre dar al deman-

(1) Porlo menosen general: habia algunos casos excepcionales. (V. Gayo, VI,102.)

(2) Esta garantia era lo que se llamaba cautio in judicio sisti. Tenfa por objeto
indemnizar al demandante del perjuicio que le resultaba de la necesidad de recu-
rrir, en caso de comparecer el demandado, 4 las formalidades particulares del pro-
cedimiento por contumacia.



dante la caucién judicatum solvi, porque la antigua regla ne-
mo aliene rvei sine satisdatione defensor idoneus intelligitur
(§ 8) continta estando en vigor. Pero si la persona citada 4
Jjuicio esta presenle y quiere instituir un procurator, se cons-
tituye ella misma, sea en presencia del juez, sea extrajudicial-
mente, en fiador de su mandatario ad litem, aceptando todos
los compromisos que se comprenden en la estipulacion judi-
catum solvi (pro omnibus judicatum solvi satisdationis clausi-
lis, § 4); constituye ademas hipoteca sobre sus bienes. Presta,
en fin, la garantia de presentarse en persona cuando se pro-
nuncie la sentencia (quod tempore sententice recilande in ju-
dicio invenietur). La sentencia dada contra el mandatario asi
asegurado [procurator presentis), produce el mismo efecto
que si se hubiese dado contra el propio mandante. Si la per-
sona contra quien se dirige la accidon estd ausente, el que se
presenta como defensor suyo es el que debe prestar la caucién
Judicalum solvi. La sentencia no tiene entonces efecto direc-
lo sino contra el representante oficioso, salvo si procede el re-
curso de éste contra la persona & quien representd, ya por la
accion mandali, ya por la aecidn negotiorum gestorum.



