Tituvro VII.—De las donaciones.

“P. ;Qué es donacién?

R. Bs, en el sentido légico y etimoldgico de la palabra, una
donacién 6 traslacion de propiedad, hecha por liberalidad (do-
ni-datio) (1). La palabra donacion, en su acepeién primitiva,
expresaba, pues, no la promesa 6 la obligacién de dar, sino un
don realizado. La promesa convencional de dar no era ni aun
obligatoria por sf misma, y 4 no ser que se la hubiera reves-
tido con la forma de la estipulacion (2), el que habia prome-
sido simplemente dar no podia ser obligado & entregar la co-

(1) Dare, en el lenguaje del derecho, signifiea transferir la propiedad. Cuando
la traslacién de propiedad tiene por objeto pagar una deuda, hay datio solvendi
animo; si se hace con la mira de recibir un equivalente, de crear una obligaci6n,
hay datio contrahendi animo; finalmente, cuando tiene lugar sin intencién de crear
ni de extinguir una obligacién y por espiritu de liberalidad, donandi animo, hay
donacién, doni-datio.

(2) La estipulacion, forma solemne de contratar, que se aplicaba & toda especie
de obligacion, consistia en una interrogacién y una respuesta hechas en términos
solemnes y determinados. Las convenciones que no se solemnizaban con la estipu-
lacién permanecian, en general, enla clase de simples pactos 6 pactos nudos, es de-
eir, desprovistas de fuerza obligatoria, hasta que se hubieran ejecutado. (V. el li-
bro III, tit. XIIL.)



sa y & transferir la propiedad al donatario. Pero los empera-
dores cristianos, y especialmente Justiniano, declararon la
convencién de dar obligatoria, independientemente de la es-
tipulacién, y esta convencion se ha llamado también donacion.
como el don realizado (1).

P. ;La donacién es un modo particular de adquirir la pro-
piedad?

R. No, sefior: en la donacién se transfiere la propiedad por
la tradicion, por la mancipacién, etc., como en cualquier otra
enajenacién. La donacién no es, pues, un medio, sino sola-
mente una causa particular de adquisicion, es decir, que nos
hace adquirir por los medios ordinarios una cosa que se nos
transmite por pura liberalidad.—Hay, no obstante, una espe-
cie de donacién, que se puede considerar como un medlio de
adquirir la propiedal, y es la donacién por causa de muerle,
que no debe realizarse sino & la muerte del donante; pues esta
donacioén, en cuanto ocurre la muerte del donante, transmite
la propiedad de la cosa dada al donatario sobreviviente, sin
necesidad de tradicién y por solo el efecto del derecho.—Pue-
de anadirse que, después de Constantino, pudo considerarse la
donacién como un modo particular de adquirir, porque este
principe quiso que la tradicién no pudiera consumar la dona-
cién sinv en cuanto fuera acempanada de ciertas formalidades
propias para garantizar la autenticidad y la publicidad de las
donaciones. Era, pues, preciso que constase por escrito el con-
sentimiento de las partes: el donante debia desprenderse de
la cosa en presencia de los vecinos y de muchos testigos. Fi-
nalmente, debia insinuarse la donacién bajo pena de nuli-
dad; es decir, que el escrito que la consignaba debia insertar-
se 6 tomarse razon de él en las actas del magistrado compe-
tente. -

P. ;CGuantas especies hay de donacién?

R. Distinguense dos: la donacién por causa de muerte y ta
donacién entre vivos ¢ sin causa de muerte.

P. ;Qué es la donacién por causa de muerte?

(1) Noétense los progresos del derecho en materia de donacién. El derecho pri-
mitivo no reconocia mds que la donacién consumada por la tradicién 6 por otro
medio de trasladarse la propiedad; sin embargo, si la promesa de dar estd reves-
tida de la forma de la estipulacién, resulta de ella la oblicacién 4 que da origen
toda estipulacién, y el donatario puede obligar al donante 4 que le entregue la co-
sa prometida gratuitamente. En fin, suprimese la necesidad de la estipulacién y
basta el consentimiento de las partes para obligar al donante 4 entregar la cosa
prometida al donatario; pero exigidse, como vamos & ver, que constara la dona-
¢ién, bien por escrito, bien par testigos, bien por insinuacién, es decir, por trans-
eribirla en los registros ptblicos.
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R. Llamase donacién por causa de muerte aquélla que se
halla subordinada 4 la condicién de la muerte, ya del donan-
te, ya de una tercera persona (1).—La defuncién & que puede
subordinarse la donacién por causa de muerte puede ser, ya
la muerte general 4 que se halla sujeto todo hombre, v. g.: te
doy tal cosa si muero, es decir, si muero antes que ta; ya la
muerte ocurrida en una circunstancia determinada, si muero
en tal combate 6 en tal viaje.

P. ;Cuil es el cardcter propio de la donacién por causa de
muerte?

R. Ser revocable & voluntad del donante (si eum donationis
peeniluisset): en esto, sobre todo, se diferencia de la donacién
entre vivos hecha aun condicionalmente. De aqui resulta que
la donacién por causa de muerte, no siendo verdaderamente
perfecta hasta la defancién del donador, el donatario debe ser
capaz, 4 esta época, de adquirir, asi como el donante de dar,
y si éste sobrevive & aquél, es nula la donacién (aut prior de-
cessertt is cui donatum sit). :

P. ;Hay muchas especies de donaciones por causa de
muerte?

R. Se distinguen dos clases de donaciones por causa de
muerte: la que se halla subordinada & la muerte como & una
condicién suspensiva, v. g.: te doy tal cosa st muero en lal ex-
pedicion; y la que se hace bajo condicién resolutoria: le doy
tal cosa, pero con la condicion de que me la devuclvas si regre-
so de lal expedicion. En el primer caso, no tiene el donatario
derecho alguno & la cosa que se le da sino hasta que ocurre
el fallecimiento del donante; pero realizado el acontecimiento
previsto, se hace propietario de la cosa dada, sin necesidad
de tradicion, por el solo efecto del derecho (2). En el segundo
caso, la donacién produce efectos inmediatos: el donatario ad-
quiere la propiedad desde que ha habido tradicion; pero si se
verifica el acontecimiento previsto, se disuelve 6 queda sin
efecto la donacién, y el donatario esta obligado 4 restituir la

(1) Algunos comentadores sostienen, no obstante, que la donacién subordinada
4 la muerte de un tercero no es una donacién por causa de muerte, sino una dona-
cién entre vivos condicional, y que, por cousiguiente, no es revocable 4 voluntad
del donante, lo cual constituye, como se va 4 ver, el cardcter de la donacién por
causa de muerte. (L. 18, D. 36-6, v 1. 3, c. 8, 37. V. Muhlenbruch, doct. Pand., § 739,
nota 2.) Por lo demds, ordinariamente la muerte del donante es en lo que consiste
la condicién de la donacién por causa de muerte; asf, el texto dice que en esta do-
nacién el donador se prefiere al donatario, y éste es preferido i sus herederos (1.

(2) La donacién por causa de muerte hecha bajo la condicién saspensiva de la
defuncién del donante, es la verdadera donacion poxn causa de muerte; cs la tGnica,
como hemog advertido, que constituye un modo particular de adquirir la propiedad.



cosa donada (1). Tal es la donacién de Telémaco & Pireo, de
que nos habla el texto. :

P. Siendo revocables las donaciones por causa de muerte y
no perfeccionandose hasta la muerte del donante, ;no se ase-
mejan mucho & los legados?

R. En efecto, la donacién por causa de muerle tiene mucha
analogia con los legados; diferénciase, no obstante, de ellos,
bajo muchos conceptos que la asemejan & la donacién entre
vivos. Asi, era objeto de controversia entre los jurisconsultos
si la donacién por causa de muerte participaba mas bien de la
naturaleza de la donacién que de la de los legados. Constan-
tino parece haberla aproximado a la donacion propiamente
dicha, sujetindola & las formas de la donacién entre vivos,
especialmente & la formalidad de la insinuacién. Justiniano
decide que Ja donacién por causa de muerte se asimile casi en-
teramente (per omnia fere) al legado, y pueda hacerse sin insi-
nuacién, con 6 sin escrilo, pero en presencia de cinco testigos.

P. ;En qué s: asemeja la donacion por causa de muerte al
legado y en qué se diferencia de éi?

R. La donacién por causa de muerte se asemeja al legado:
1.°, en que es revocable como el legado, y. no produce efecto
alguno si el donatario no sobrevive al donante; 2.°, en que
puede hacerse por el que puede dejar y por el que puede re-
cibir un legado; 3.°, en que lo mismo que el legado, se toma
del activo, deducido el pasivo, de suerte que llega & caducar
por la insolvencia del disponente; 4.°, en que el heredero
puede hacer reducir las donaciones por causa de muerte, en
virtud de la ley Falcidia (V. lib. 1L, tit. XXII), como podria
hacer reducir los legados; 5.°, en que da lugar, como el lega-
do, al derecho de acrecer (V. lib. II, tit. XX); 6.°, en que
transfiere la propiedad por si misma & la muerte del donante.

Se diferencia del legado: 1.°, en que exige la aceptacién
del donatario en vida del donante; 2.°, en que, no estando,
como el legado, subordinada & la existencia de un testamento
y 4 la aceptacién del heredero instituido (2), se realiza por el
solo efecto de la muerte, sin esperar la adicion de la herencia

(1} En rigor de derecho, habiendo la tradicion transferido la propiedad al dona-
tario, el donante no puede adquirir ésta sino por una nueva tradicion 4 que puede
obligarse al donatario por accién personal; pero se concluyd por conceder al do-
nante una aceién reivindicatoria 1til, como si por efecto de la supervivencia hu-
biera entrado de pleno derecho en la propiedad de la cosa dada. (L. 25, ff. 39, 6.)

(2) A consecuencia del principio de que nadie podia morir en parte testado y en
parte intestado, la institucién de uno 6 muchos herederos y la aceptacion de uno
de ellos eran indispensables en Derecho romano para la validez del testamento y de
todas sus disposiciones, especialmente de los legados. (V. lib, II, tit. X.)



y cualquiera que sea la suerte del testamento que haya dejado
el testador; 3.°, en que la capacidad del donatario por causa
de muerte no debe apreciarse, como en el caso del legado, a
la época de hacerse la donacién, sino sélo en el momento de
la muerte del donante (L. 22, ff. eod. (.); 4.°, en que puede
transferir una propiedad resolutoria al donatario en vida del
donante, lo cual nunca se verifica en caso de legado.

P. ;Qué es la donacién entre vivos 0 sin causa de muerte?

R. La donacién entre vivos, que es la donacién propiamen-
te dicha, es aquélla por la cual dispone el donante actual é
irrevocablemente de lo que forma el objeto de la liberalidad.
Se hace por lo comin sine ulla mortis cogitial ione; pero la do-
nacion, aunque hecha in extremis, no deja de considerarse
como donacién entre vivos é irrevocable, si el donante no tu-
vo intencién de recobrarla; si, en otros términos, ha sido la
muerte la causa que ha determinado & dar, més bien que la
condicién suspensiva 6 resolutoria de Ja_disposicién, porque
lo que determina el caracter de la donacion entre vivos es la
irrevocabilidad. (L. 17, D. eod.)

P. ;Cémo se efectia la donacién entre vivos?

R. Después de Justiniano la donacién se efectiia (verbal-
mente 6 por escrito) por el solo consentimiento de las partes,
en el sentido de ser bastante la simple convencién de dar para
obligar al donante & transferir la propiedad, como lo seria en
caso de venta, porque, por lo demas, la propiedad se transfie-
re siempre por la tradicién (1).

Justiniano no suprimid, sin embargo, enteramente la insi-
nuacién de las donaciones entre vivos, sino que esta formali-
dad, que se exigia antes de ¢l, respecto de toda donacién que
excedia de 200 sueldos (solidos), no se requirié sino respecto
de la que excedia de 500 sueldos, y aun en tal caso la falta de
insinuacién no viciaba enteramente la donacion que hubiera
debido insinuarse, sino que la reducia solamente al valor que
se hubiera podido dar sin insinuacién. Justiniano dispensé
también de toda insinuacién ciertas donaciones, por ejemplo,
las que se hubieran hecho para redimir caulivos, para reedi-
ficar edificios incendiados, ete. (L. 3% y 36, c. h. t.)

P. ;Es revocable la donacion entre vivos?

(1) Ya hemos visto que, segin el derecho antiguo, la simple convencién de dar
00 constituia un contrato y no producfa efecto alguno sino habfa sido revestida
con la forma de la estipulacién 6 realizada voluntariamente por la tradicién 6 por
uno de los modos ordinarios de trasladarse la propiedad. Los emperadores cristia-
nos, y especialmente Constantino, reconociendo como vélida la promesa conven-
cional de dar, la sujetaron & ciertas formalidades, debiendo, en general, consignar-
se por eserito y ser insinuada.



R. Es revocable por causa de ingratitud, cuando el donata-
rio se hace culpable de sevicias 6 de injurias graves contra el
donante, cuando le causa perjuicio considerable en sus bienes
6 cuando no cjecuta las condiciones que se le han impuesto.
—En todos estos casos se reserva exclusivamente el donante
el derecho de revocar la donacién, el cual no puede ejercitarlo
sino en vida del donatario ingrato; no pasa, pues, en tal caso
la donacién & los herederos.

La revocacién por la supervivencia de un hijo existe sélo en
un caso particular, aquél en que el patrono sin hijo hubiera
dado & su liberto la totalidad 6 una cuota parte de sus bienes.
(V. Vinio, Select. queest., lib. 11, cap. XXXII.)

P. ¢No hay una donacién entre vivos que es siempre con-
dicional aun cuando no se exprese condicion alguna?

R. Si, sefior; y tal es la donacién ante nupcias que el ma-
rido hace & la esposa antes del matrimonio: esta donacién se
halla siempre subordinada 4 la celebracién de las nupcias co-
mo & una condicidn tacita.

P. ;CGudl es el objeto de esta donacién?

R. Atribuir 4 la mujer una porcién de bienes que forma 4
su favor la garantia, y por decirlo asi, Ja compensacién de su
dote. De la misma manera que el marido debe devolver la do-
te al disolverse el matrimonio, la mujer debe devolver, en la
misma época, los bienes comprendidos en la donacién ante
nupcias: cuando se concede al marido que retenga de Ja dote
alguna ganancia de sobrevivencia, se debe conceder 4 la mu-
Jer un beneficio proporcional 4 éste sobre la donacién (1),

(1) Antes de Justiniano esta proporcién era relativa; es decir, que si el marido
debia retener la cuarta parte de la dote, se debia estipular que la mujer retuviera
la cuarta parte de la donacién, cualquiera que fuese la diferencia que existiera,
vor lo demds, entre el valor de Ia dote y el de la donacién. Este principe exigi6
(Nov. 97, cap. I), que fuera absoluta la igualdad, es decir, que debian estipular los
€sposos, el uno sobre la dote y el otro sobre la donacién, no una proporeién, sino un
valor igual.—El uso de la donacién nupeial era desconocido en el derecho antiguo,
¥ s6lo se introdujo bajo los emperadores de Constantinopla (a junioribus principi-
bus). Esta donaci6n no es la iinica que se haga en vista y bajo la condicién tdcita
del matrimonio. Asf, la que hiciera un extrafio constituyendo una dote 4 la mujer,
quedaria sometida 4 la condicién si nuptic sequantur. Sobre las donaciones entre
esposos llamadas esponsalicias (V. el tit. X del lib. I).

Las donaciones hechas entre prometidos esposos se llamaban sponsalitie largita-
tes. Se hacfan con la condicién {dcita de celebrarse el matrimonio, Si éste no se
efectuaba por muerte de uno de los esposos, siendo la mujer la donante, debfa de-
volverse integra; y si era el hombre, sélo se devolvia euando no habia mediado
6seulo, pues si medi6, la mujer era propietaria de la mitad de la donacién. (L. 16,
tit. IIT, 1ib. V, tit. eod.)

Respecto de las donaciones entre esposos, 6 que se hacen durante el matrimonio



p. ;Cuéndo debe hacerse esta especie de donaciones?

R. Como las donaciones estin prohibidas entre esposos, se
debia hacer ésta antes de celebrarse el matrimonio, y de aqui
proviene el nombre de donacién ante nuplias. Pero el empera-
dor Justino, padre adoptivo de Justiniano, permitié aumentar
la donacién durante el matrimonio, en los casos en que s¢ au-
mentara la dote. Justiniano fué mis ade’ante, y decidio que, &
ejemplo de la dote, que podia, no solamente aumentarse, sino
también constituirse durante el matrimonio (1), la donacién
nupcial pudiera constituirse igualmente después de celebrarse
las nupcias. Asi, este principe quiso que esta donacién cam-
biara en adelante de nombre, y se llamara donacién propter
nuptias.

P. ;No habia en el derecho antiguo un modo particular de
adquirir, que podia considerarse como el resultado indirecto
de una donacién?

K. Tal era el caso en que un esclavo, que pertenecfa 4 mu-
chos dueiios, habia sido manumitido por uno de ellos. Gomo
no puede ser un hombre en parte libre y en parte esclavo, y
para no hacer perder & pesar suyo su propiedad al otro duefio,
se decidi6 que el esclavo perteneciera por completo al que no
{o habia manumitido (2).

P. ;Abrogé Justiniano este derecho de acrecer?

R. Si, senor: considerando que era odioso ver al esclavo pri-

por uno de los esposos al otro, fueron validas durante largo tiempo por Derecho
yomano; pero hacia el fin de la Reptblica, posteriormente 4 la ley Cincia, dada el
afio 559 de Roma, en tiempo en que llegaron 4 ser los divoreios muy numerosos,
hizo admitir la costumbre la prohibicién de las donaciones entre esposos. V.11,
D, 24, 1.) Esta prohibicién se estableci6 para impedir que abusase un esposo de la
influencia que tuviera con el otro para que le hiciera donaciones, y también para
impedir que la negativa de un esposo de hacer una donacion solicitada por el otro,
determinara 4 éste 4 divoreiarse. (L. 2,D. 24, 1.) Sin embargo, permitianse por ex-
cepcién: 1.%, las donaciones que no empobrecian al donante 6 no hacian mas rico
al donatario, como si, instituido heredero el marido, repudiaba la herencia para
que se aprovechara de ella su mujer; 2.9, la donaci6én hecha por causa de divoreio,
porque no era de temer que en el momento de divorciarse un esposo se divoreiara
con sobrada facilidad por debilidad para con el otro; 3.°, las hechas exilii causa;
4.9, 1as hechas para adquirir una dignidad; 5.°, 6 para reedificar 6 reparar un edi-
ficio, y alguna otra. La sancién de la prohibicién de las donaciones entre esposos
es la nulidad; mas un Senado-consulto dado 4 propuesta del emperador Caracalla,
decidi6 que tuviera efecto la donaci6n entre esposos si el donante moria sin haber-
la revocado. (V. el apéndice 4 este titulo sobre las dotes.)—(N. del T')

(1) Véase el apéndice sobre la dote al fin de este titulo.—(V. del T.)

(2) Almenos cuando la manumisién habia hecho al libertino ciudadano romano,
si habia tenido efecto; porque la manumisién que no hubiera podido hacer en todo
caso al manumitido mds que latino juniano, era considerada como nula, y el escla-
vo continuaba perteneciendo 4 los mismos duefios.



vado de la libertad, y converlirse su manumision en perjuicio
del duefio mas humano para enriquecer al mas duro, decidié
el emperador que se hiciera libre el esclavo, salvo la obliga-
cién impuesta al manumitente de indemnizar 4 su compropie-
tario, con arreglo & una tarifa que fijé el mismo Justiniano.
(V. L. 1, § 5, c. de comm. serv. man.)

APENDICE SOBRE LA DOTE (del T.)

Llamase dote todo lo que la mujer 1 otro en su nombre trans-
fiere al marido para ayudarle a soportar las cargas del matri-
monio. (L. 9, ¢. 5, 14.)

Segun el antiguo derecho civil romano, cuando la mujer pa-
saba a la potestad del marido, in manu mariti, todos sus bie-
nes se hacian dotales, pues el marido adquiria todo lo perte-
neciente a la mujer. Mas, por el contrario, cuando la mujer no
pasaba a la potestad del marido, 6 no caia in manu, sus bie-
nes pu‘m«mecian distintos de los del marido, no habiendo en-
tre la mujer y éste unidad de patrimonios. En tal caso, la mu-
jer podia separar una parte de los bienes de su patrimonio pa-
ra darlos en dote a su marido; los demés bienes de la mujer,
que ésta no constituia en dote, se llamaban parafernales, pa-
labra compuesta de dos griegas que significaban fuera de la
dote.

Para que hubiera dote era necesario suponer un matrimonio
valido, un matrimonio legitimo; pues no puede haber dete ni
en el concubinato ni en un matrimonio nulo & consecuencia
de un impedimento legal. Sin embargo, segiin Cicerdn, podia
haber dote en un matrimonio de derecho de gentes.

La dote se llamaba profecticia cuando se daba por el padre
6 por otro ascendiente paterno varén de la mujer, y se le da-
ba en tal caso este nombre, porque debia restituirse al as-
cendiente que la constituyd, si se disolvia el matrimonio per
muerte de la mujer. Llamabase la dote adventicia, cuando se
daba por otra persona que no fuera el padre u otro ascendiente
paterno varén de la mujer. (Ulp. Reg. VI, §§ 3 v

Distinguese también la dote en voluntmla que cs la que
constituye una persona espontineamente y sin obligacién al-
guna de darla, y en necesaria, que es la que esta oblloado a
constituir el padre y el abuelo paterno en favor de la hIJa 6
nieta que no tiene bienes propios, en proporecién & la fortuna
de aquéllos. La obligacién de dotar alcanza también 4 la ma-
dre en virtud de causas graves, como si no fuera ortodoxa, y
si la hija.

Atendiendo 4 sus efectos, se distingue la dote en estimada,



que es aquélla cuyo valor se aprecia, bien para que el marido
se haga dueno de los bienes en que consiste, bien para saber
4 cuAnto asciende y lo que debe reintegrar el marido: en el
primer caso la dote se llama estimada con estimacion que cau~
sa venta, y en el segundo dote simplemente estimada.

Por tltimo, se llama también la dote eniregada, cuando se
hizo la entrega de los bienes en que consiste, y prometida,
cuando no se verific la entrega, aunque se debiera.

La dote se constituye desde el momento en que se asegurd
al marido, aunque no se le hubiera entregado. Constitiiyese,
pues, por promesa ¢ por tradicién. Si se habia prometido fue-
se por palabras, sin que el marido hubiese interrogado pre-
viamente al constituyente, habia dictio dotis; si se habia pro-
metido por palabras, después de haber interrogado el marido,
habia promissio dotis, estipulacién; finalmente, la dote se cons-
tituia por la traslacién de propiedad. Habia, pues, en un prin-
cipio tres maneras de constituir la dote: dos aut datur, aut di-
citur, aut promittitur. (Ulp. fr. VI, 1. 2.) La dictio dotis dejé de
existir en tiempo de Justiniano. Los emperadores Teodosio y
Valentiniano establecieron que, de cualquier modo que se hi-
ciera la conveneién de dote, fuese obligatoria, quedando asi
derogados los antiguos principios sobre la promesa y la diceion
de dote, si bien esto no varid los caracteres que daba el dere-
cho antiguo 4 la entrega de la dote, que siempre subsistié co-
mo principal modo de constituirla. También se constituia por
altima voluntad en cabeza de la mujer 6 del marido. La dote

uede constituirse durante el matrimonio 6 después de cele-
brado ¢ste. (V. el § 1, tit. XX, lib. Il de las Sent. de Paulo.)

El dominio de la dote pertenece al marido cuando consiste
en cosas fungibles 6 cuando se estimd con estimacion que cau-
sa venta; en los demds casos & la mujer.

El marido, como propietario de la dote, tiene el derecho de
administrar los bienes en que consiste, de percibir los frutos
y de distribuirlos, de enajenar los muebles dotales aun sin
consentimiento de la mujer. Pero no puede enajenar ni hipo-
tecar los inmuebles, aun consintiendo ésta, & no que se hubie-
ra apreciado la dote con estimacién que causa venla, pues en-
tonces no tanto se considera constituido en dote el inmueble
como el precio de la venta, adquiriendo el marido el dominio
pleno irrevocable en dicho inmueble, y competiendo sélo 4 la
mujer el derecho 4 su estimacién, disuelto el matrimonio, 4 no
ser que se hubiera reservado el derecho 4 la restitucién de la
finca 6 4 su estimacion.

E) marido esta obligado 4 restituir la dote disuelto el matri-
monio. Si esto se verifica por muerte de la mujer y la dote es
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profecticia, revierte al ascendiente que la constituy6, 4 no que
hubiera pacto en contrario; si es adventicia, se transmite & los
herederos de la mujer, & no que se pactara otra cosa. Si el ma-
trimonio se disueive en vida de la mujer corresponde a ésta
la dote, sea profecticia 6 adventicia, & no que se hubiera con-
sumido 6 existiera paclo en contrario. Tambic¢n debe restituir
el marido la dote, aun sin disolverse el matrimonio, cuando
cae en indigencia, y entonces deben destinarse los productos
de la dote a sostener las cargas matrimoniales.

La restitucion de la dote debe hacerse cuando consiste en
dinero en igual canlidad; si en bienes apreciados en venta, en
los mismos bienes 6 su estimacién, siendo en tal caso el peli-
gro de los menoscabos del marido, 4 no haber pacto en con-
trario; y si consisle en bienes no apreciados, debe reslituirse
en las mismas cosas en que counsistia la dote, 6 su valor, si se
enajenaron validamente. :

La restitucién debe hacerse, respecto de los bienes inmue-
bles, inmediatamente, y respecto de los muebles y de las can-
tidades, en el plazo de un afio. (L. 1, § 7, ¢. 5. 13.) Si no se
restituye en dicho tiempo por el marido 6 sus herederos, in-
curren en el pago de un cuatro por ciento de intereses. Para
asegurar esta restitucion, tiene la mujer hipoteca tacita privi-
legiada en los bienes del marido. (Véanse los comentarios co-
rrespondientes 4 este titulo de M. Etienne, Ortolan, Lariche y
del Sr. Gémez de Laserna.—V. la disposicién de la ley Julia,
al principio del tit. VIII siguiente.)



