TituLo X.—De las nupcias.

P. ;Qué son justas nupeias 6 matrimonio legitimo?

R. Llimase nupcias 6 matrimonio (nuptie sive- matrimo-
nium) en general, la unién del hombre y de la mujer, forma-
da con la intencién de establecer entre ellos una comunidad
indivisible de existencia (individuam vite consuetudinem con-
tinens, § I del titulo precedente); y matrimonio legitimo 6 jus-
tas nupcias (juste nuptice, justum matrimonium) el matrimo-
nio contraido segiin las reglas del derecho civil.

P. ;Qué se entiende por una comunidad indivisible de exis-
tencia?

R. Se entiende una comunidad de vida que se extiende,
para los esposos, al domicilio y 4 la posicién social (1): la mu-
Jer, en efecto, & quien toma el marido por esposa, es una com-
paliera & quien asocia & su posicién y a su rango (socia rei hu-
manee atque divine, dice Gordiano, L. IV, C. de crim. expil.
heered.); y en esto se distinguen las nupcias del concubinato,
especie de unién licita en Roma, en la que el hombre toma una
mujer sin entender que la eleva hasta él (2).

P. ;Qué diferencia existe entre las justas nupcias y el con-
cubinato?

(1) Pero no & los bienes, porque no se conocfa en Roma la comunién de hienes
entre esposos. :

(2) EI concubinato es el matrimonio del derecho de gentes. Los peregrini, 4 no
ser que se les conceda especialmente, no pueden contraer otro. Cnando se verifica
entre personas que gozan del derecho de ciudad, es una unién que tiene alguna re-
lacién con la que se practica en algunos paises del Norte con el nombre de matri-
monio de la mano izquierda. Es una union que, sin tener el cardecter de un verdade-
ro matrimonio, puesto que no lleva econsigo el individuam vite consuetudinem, nece-
saria para constituir el matrimonio, no solamente segiin el derecho civil, sino tam-
bién segtin el derecho de gentes, era tolerada por las leyes y regulada por ellag, y se
distingufa de la unién ilicita (s‘fuprum). Kl concubinato, lo mismo que el matrimo-
nio, s6lo tenia lugar entre las personas libres: nadie podia tener dos concubinas,
ni una esposa y una concubina. Por lo demds, podia disolverse por la voluntad de
las partes 6 de una de ellas, sin que hubiera necesidad de cumplir las formalidades
del divoreio y enviar el acta de repudio.—El concubinato fué una concesién hecha
4 las costumbres relajadas del imperio, con el objeto de aumentar la poblacién.
Constantino, bajo la influencia de las ideas cristianas, atacé indirectamente el con-
cubinato, prohibiendo al padre dejar nada 4 los hijos naturales. Prohibié igualmen-
te tener concubinas 4 todas las personas tituladas (viri illustres, spectabiles, clarissi-
i), esperando influir con el ejemplo en las clases inferiores. Pero sus sucesores fue-
ron menos rigidos que él. Justiniano consideraba ain el concubinato como unién
licita. Leén el Fil6sofo fué el primero que lo abolié en Oriente (nov. 91). En Occi-
dente ge sostuvo mucho mds tiempo, y 1o volvemos 4 encontrar en las leyes de los
lombardos y de los francos. (V. el Concilio de Toledo, I, e. 17.)



R. Las justas nupeias 6 el matrimonio legitimo son los tini-
cos que producen efectos civiles: asi, dan & los esposos el ti-
tulo de vir y de uaor; los hijos que nacen de ellos siguen la
condicién que tenia el padre en el momento de-la concepcidn,
y forman parte de la familia.—El concubinato es una unién
vaga y prohibida; los textos lo definen, el comercio licito de
un hombre y de una mujer sin que haya matrimonio entre
ellos (licita consueludo, causa non matrimonii, L. 5, C. ad sc.
orp.); pero es una unién que, aun cuando se contrae entre ciu-
dadanos romanos, no produce efectos civiles. Asf, el concubi-
nato no da 4 la mujer el titulo de uaor; los hijos que nacen
de ¢l siguen la condicién de su madre, y no entran en la pa-
tria potestad: son sui juris y estin privados de los derechos
de familia. Por lo demés, estos hijos tienen un padre recono-
cido, con respecto al cual se les llama hijos naturales, en opo-
sicion 4 los hijos legilimos que, nacidos de justas nupcias, en-
tran en la familia de su padre, y en esto se diferencian los hi-
jos naturales de los spurii 6 vulgo concepli, hijos sin padre re-
conocido, porque habian nacido de una unién ilicita y pasajera,
llamada stuprum.

P. ;Se hallan someiidas las_justas nupcias & alguna cele-
bracién solemne? >

R. No, seiior. Las justas nupcias, asi como el concubinato,
se forman por el solo consentimiento, sin que haya necesidad
de ninguna formalidad solemne (1). A veces se extendia un

(1) Es decir, aue no es necesario recurrir 4 las antiguas solemnidades de la con-
farreaccién (farreo) 6 de la emancipacién (per ws ef libram), siendo vilido un ma-
trimonio contrafdo por el consentimiento de los esposos, y probado simplemente por
Tos amigos 6 vecinos (vicinis vel aliis scientibus, L. 22 et 9, C. 5, 4). Pero ereemos,
con M. Ortolan, tit, I, pdg. 195, que el solo consentimiento de las partes no consti-
tuia el matrimonio, y que este contrato debia colocarse en la clase de los que, para
ser perfectos, exizian que hubiera una tradicién: era necesario que la mujer hubie-
ra sido conducida 4 la casa conyugal; hasta entonces sélo habia un proyecto de ma-
trimonio, seglin parece consignar varios tex§6§ (V. not. Paul., 2, 19,§ 8) y la expre-
<i6n misma uzorem ducere. Por lo demds, no era necesario que se hubiera consuma-
do el matrimouio por la cohabitacién (siatim atque ducta est uxor, quamvis nondum
in cubiculum mariti venerit. Nuptias enim non concubitus, sed consensus facit. L. 15,
D. 35, 1; L. 30, D. 50, 17).—Puede creerse que el matrimonio no solemne ¢ por sim-
ple consentimiento se introdujo en el segundo periodo de la historia romana, enuna
época en que principiaban & perder Jas solemnidades su sentido y su favor primi-
tivos. Una circunstancia particular debié apresurar el desusode la confarreaccion,
{inica forma de matrimonio que podia emplearse cuando no se queria quela mujer
eayese in manu mariti, y era que el matrimonio por confarreaceién no podia disol-
verse sino muy dificilmente y por medio de una contra-solemnidad lGgubre llam:-
da difarreaceién. Debié tratarse de dispensar de esta solemnidad embarazosa, en
una época en que se hallaba en auge el divoreio. (V. M. Guerard, pdg. 448.)



acta, bien fuese para consignar las nupcias (nuptiales tabule),
bien para arreglar las convenciones relativas & la dote (ins-
trumenta dotalia); pero estas actas no eran mas que medios de
prueba que podian suplirse por otros y que no_constitufan el
matrimonio. De aquf se sigue que se juzgaba si habia habido
matrimonio legitimo ¢ solamente concubinato, Gnicamente
por la diferente intencién que habia tenido el hombre al ca-
sarse de tomar su mujer 4 titulo de esposa, 6 de tomarla so-
Jamente por concubina: concubinam ex sola animi destinatio-
ne estimari polest. (L. &, ff. de concub.)

P. ;No se presumia & veces la intencién de tomar una es-
posa 6 una concubina?

R. Presumiase la intencién de tomar una esposa cuando la
mujer era ingenua y de buenas costumbres, pues hubiera si-
do preciso, para destruir esta presuncién, un acto formal por
el que hubiera declarado la mujer unirse como concubina.
Pero cuando la mujer era de mala vida 6 estaba prohibido to-
marla por esposa, se presumia haberla tomado por concubina.

P. ;Qué condiciones se exigian por derecho civil para po-
der contraer justas nupcias?

R. Era necesario: 1.°, que los contrayentes fuesen ptibe-
ros; 2.°, su consentimiento y el de ciertas personas; 3.%, que
tuvieran el connubium.

P. ;Cual era la edad de la pubertad?

R. La pubertad estaba fijada por Justiniano en los catorce
aflos para los hombres y en los doce para las mujeres. (Véa-
se el tit. XXIL.)

P. ;Por qué debian ser piiberos los esposos?

R. Porque antes de la pubertad no se podia contratar por
si mismo, y ademés, un impibero, incapaz de engendrar, no
podia llenar el objeto primitivo del matrimonio.—3in embar-
w0, debe notarse que, entre los piiberos impotentes, sélo los
castrados no podfan contraer justas nupeias. (L. XIX, Diges-
to, de jur. dol.)

P. ;Cudles eran las personas cuyo consentimiento se exigia
para la validez del matrimonio?

R. Estas personas eran, ademas de los futuros esposos, los
ascendientes, bajo cuya potestad se hallaba cada uno de ellos,
v ademés, aquélias en cuya potestad debian recaer un dia los
hijos que nacieran del matrimonio.

P. Explique Vd. esto con un ejemplo.

R. Sean un hijo y un nieto, ambos bajo la potestad del
abuelo: el nieto necesitara el consentimiento, no sélo de su
abuelo, sino también de su padre, aunque no se halle bajo la
potestad de este tltimo; la razén es porque & la muerte del



abuelo, el padre debe tener bajo su potestad, no solamente al
futuro esposo; sino con €l & los hijos que nazcan de este ma-
trimonio (V. el tit. XII), y nadie puede entrar bajo la potes-
tad ni en ta familia de una persona contra la voluntad de ésta.
Como tal razén no existe respecto de la nieta, porque sus hi-
jos deben entrar en la familia de su marido, y no en la suya,
no necesita, en tal caso, mas que el consentimiento del abuelo.

P. No siendo, pues, necesario el consentimiento del padre
4 los hijos sui juris, y por ejemplo, a los emancipados, ;no
necesitaba, pues, ninguna persona el de la madre?

R. Por derecho antiguo nunca se habia exigido, porque no
se tenia en cuenta mas que la patria potestad, sin atender &
los derechos que se debe naturalmente & todo ascendiente.
Pero Valentiniano y Valense, y después de ellos onorio y
Teodosio, exigieron que la hija menor de veinticinco afos,
aunque emancipada, obtuviese también el consentimiento de
su padre; y si este ultimo habia muerto, el consentimiento de
la madre y de los préximos parientes. (L. 18 y 20, C. h. t.)

P. (Cuindo debe darse el consentimiento de los ascen-
dientes?

R. El consentimiento de los ascendientes debe preceder &
las nupeias; de otra suerte, no tendrian éstas existencia legal
sino desde el momento en que se hubiera dado este consenti-
miento, sin que hubiera lugar & ninguna ratificacién retroac-
tiva, porque no se ratifica lo que jamas ha existido.

P. (Debia ser precisamente expreso el consentimiento?

R. No, seiior: podia ser tacito, como el que resultaba de no
oponerse el ascendiente al matrimonio de que tenia conoci-
miento. Por lo demés, el consentimiento debia ser real y va-
lido, es decir, no darse por error, ni ser sorprendido por dolo,
ni arrancado por violencia. J

P. ;No bastaba & veces el consentimiento que se presumia
hubiera dado el ascendiente, si hubiese podido hacerlo?

R. Sin duda, asi los hijos del que estaba cautivo 6 ausente
durante tres anos podian contraer matrimonio valido sin su
consentimiento. Igual favor se aplicé por Adriano & la hija de
un loco; pero esta aplicacién ofrecia mas dificultad respecto
del hijo, & causa de los hijos que podia introducir en la fami-
lia su matrimonio. Justiniano decidio, atendiendo al interés
publico, que quiere se faciliten los matrimonios, que tanto el
hijo como la hija de un loco podrian casarse sin la interven-
cion de su padre, siguiendo la forma establecida por su cons-
til,uci(')n.gL. 25, G. h. t.)

P. ;Qué es el connubium?

R. Es la capacidad legal respecto de los futuros esposos



para contraer juntos justas nupcias.—En principio el connu-
hium no existe sino entre los ciudadanos romanos (1). Entre
los ciudadanos mismos no existe siempre el connubium, por-
que hay diversos impedimentos que resultan, bien de las re-
laciones de parentesco, de consanguinidad y de afinidad en
cierto grado, bien de algunas otras causas particulares.

P. ;Se distinguen muchas especies de parentesco?

R. Sin duda. El parentesco tiene el nombre general de cog-
nacién; pero hay dos especies de parentesco: el parentesco na-
tural, que conserva el nombre de cognacién propiamente di-
cha, y el parentesco civil, que se llama especialmente agna-
cion. La primera es el lazo que existe entre las personas uni-
das por la sangre y descendiendo la una de la otra 6 de un
tronco comiin (cognati); la segunda es el lazo de derecho que
une entre si 4 los miembros de Ja misma familia civil mientras
no salen de ella (agnati). (V. el tit. XV.) :

P. ;Qué se entiende por linea y qué por grado de parentesco?

R. Se entiende por linea la serie de parientes. Se llama
linea recta la serie de parientes que descienden unos de otros,
como el padre y el hijo, y oblicua 6 lateral la serie de parien-
tes que, sin descender unos de otros, tienen un autor comun,
como el hermano y la hermana. Hase comparado 4 los parien-
tes & personas que descienden de una elevacién por medio de
escalas, cada uno de cuyos peldaiios es un grado ocupado por
una generacion. En Ja linea recta se cuentan tantos grados
como generaciones hay. Asi, del abuelo al nieto hay dos ge-
neraciones, dos grados. En la linea lateral cada uno de los pa-
rientes desciende del autor comtn por una linea particalar
que tiene sus grados, indicando la distancia entre los colate-
rales el nimero de grados de una y otra. Asi, el tio y el so-
brino, colocados el uno en el primero y el otro en el segundo
grado del autor comtn, estin entre si en tercer grado.

P. ;Qué obstaculos ocasiona el parentesco en linea recta
para el connubium, y por consiguiente para el matrimonio le-
gitimo?

R. El matrimonio se halla prohibido en linea recta hasta lo
infinito, aun entre personas que, sin hallarse anidas por los
lazos de la sangre, se consideran como ascendiente ¢ descen-
diente 4 causa de una adopcion que los ha colocado en la mis-
ma familia; de esta adopeién resulta un parentesco civil que

(1) Los latinos v los peregrizi no lo tenfan sino en virtud de una disposicién par-
ticular (Gaius, I, §§ 55, 56 y 57). Desde que Caracalla y Justiniano concedieron el
derecho do ciudad 4 todos sus stibditos, quitando de esta suerte la distinei6n de los
peregrinos y de los latinos, los esclavos son en el imperio las {inicas personas con
las que no se tiene el jus connubii (V. el tit. II1).



basta para impedir las nupcias aun después que se ha disuel-
to. Asi, no es permitido el casamiento con la mujer que se
adoptd por hija 6 por nieta, aun cuando se las hubiera hecho
salir de la patria potestad por la emancipacion.

P. Un padre que tuviera 4 su hija bajo su potestad, ¢podria
adoptar a su yerno?

R. No, senior, porque la adopcién ocasionaria entre los es-
posos una agnacién incompatible con el vinculo del matrimo-
nio. El padre que quisiera, pues, adoptar &4 su yerno, deberia
emancipar previamente & su hija. En efecto, basta que uno de
los dos esposos salga de la familia para que el otro pueda en-
trar al punto en ella.

P. ;Produce el parentesco impedimentos en linea lateral?

R. Sin duda, pero con menos exlension que en linea recta;
y cuando existe una prohibicién entre colaterales, si esta pro-
hibicién sélo resulta de un parentesco civil, cesa al punto que
se ha disuello este parentesco. Asi, se prohibe el matrimonio
entre el hermano y la hermana; pero si dos personas llegaran
4 ser hermano y hermana por efecto de una adopeién, la eman-
cipacién de una de ellas, rompiendo el lazo de familia, les
permiliria casarse.

P. ;Cuando produce el parentesco impedimento para el ma-
trimonio entre colaterales? .

R. Produce impedimento cuando los colaterales 6 uno de
ellos estan en el primer grado del autor comin, porque el que
toca inmediatamente al autor comin, representa este autor
comin para todos los que descienden de él, y no puede ca-
sarse con ninguno de ellos, quia loco parentis habetur. Asi, no
solamente no se puede casar con su hermano ¢ con su herma-
na, sino con ninguno de sus descendientes (1); por el contra—
rio, el primo puede casarse con su prima, porque uno y otro
se encuentran a dos grados de distancia de su autor.

P. ;Sucede lo mismo cuando es solamente civil el parentesco?

R. Si, sehor, porque el parenlesco civil, mientras existe,
produce los mismos impedimentos entre colaterales que el pa-
rentesco natural; pero debe atenderse bien a las personas en-
tre quienes se forma. Asi, pues, yo puedo casarme con la hija
de mi hermana adoptiva, porque el lazo de familia que existe
entre esta hermana y entre mi no se extiende & los hijos que
ella puede tener, porque los hijos entran en la familia de su
padre y jamas en la de la madre (§ 3). Asi, también puedo

(1) Sin embargo, Claudio, para casarse con su sobrina Agripina, hija de Ger-
ménico, hizo dar un Senado-consulto autorizando el matrimonio del tio con la hija
de su hermano; pero esta excepei6n, que no se extendié 4 la hija de una hermana,
fué suprimida por Constantino (V. Ulp., t. V, § 6).



casarme con la mujer & quien adopté mi abuelo materno como
hermana de mi madre, porque estando yo mismo en la fami-
lia de mi padre, ning@n lazo civil ni natural me une a esta
mujer. Por el contrario, no podria casarme con la hermana de
mi padre (amitam), aunque solamente lo fuese por adopcién
(licet adoptivam), porque estaria en la misma familia que
vo (§ 5).

P. ;Qué es afinidad?

R. La afinidad es el lazo que se forma entre un cényuge y
los parientes del otro, y aun entre los parientes de un conyu-
ge v los del otro.

P. ;Produce-a afinidad impedimentos para el cornubium, y
por consiguiente para el matrimonio legitimo?

R. Sin duda; pero debe notarse que sélo después de su di-
solucién, que se efecttia con Ja del matrimonio que la ha es-
tablecido, principia 4 formar la afinidad verdaderamente un
obstaculo particular para un nuevo matrimonio, porque mien-
tras el primer matrimonio subsiste, la afinidad que de él re-
sulta no puede acrecentar en nada Ja imposibilidad absoluta
en que estd cada uno de los esposos de casarse con otro. Asi.
pues, lo que produce impedimentos es mas bien el respeto &
la afinidad, que no existe ya, que la misma afinidad.

“P. ;Cuéles son estos impedimentos?

R. La afinidad impide el matrimonio entre el marido y los
ascendientes 6 descendientes de su mujer, y reciprocamente
entre la mujer y los ascendientes ¢ descendientes del marido,
%Lu’a loco parentum liberorumque habentur. Asf, estd prohibi-
1o casarse con la hija de su primera mujer (privignam), 6 su
nuera (nurwm); y en sentido inverso, con la madre de su mu-
jer (socrum), 6 con su madrastra (novercam). Pero podria ca-
sarme con la hija que mi madrastra hubiera tenido de un pri-
mer matrimonio, aun cuando de! matrimonio de ésta con mi
padre hubiera nacido un hijo que seria hermano mio consan-
guineo y hermano uterino de aquélla con quien quiero ca-
sarme (1).

P. ;No existe, por razén de la afinidad, ningtin impedimen-
to entre uno de los esposos y los colaterales del otro?

(1) Estono consiste en que yo no sea affn de la familia de mi madrastra, sino
en que hay afines entre los cuales (famen) no estd prohibido el matrimonio, como
hay parientes entre quienes no constituye impedimento el parentesco. Sin embar-
g0, el lazo de afinidad que existia entre los parientes de los dos esposos era poco
estrecho; no formaha obstédculo alguno al connubium, ¥y no tenia, por decirlo asi,
efectos sino en las relaciones amistosas de familia; asf, no habia nombres para de-
signar estos varios afines, mientras que la afinidad de cada uno de los esposos con
Jos parientes del otro se halla designada, como se ve, con diferentes nombres.



R. No existe ninguno segin el derecho antiguo; pero los
principes prohibieron el matrimonio entre un cunado y su
eunada.

P. ;No se ha prohibido por decoro piblico el matrimonio
entre personas que no son y que no han sido jamds propia-
mente afines?

R. Sin duda. El marido que se hubiera divorciado con su
mujer, no hubiera podido casarse con la hija que hubiera te-
nido esta mujer de un segundo matrimonio, aun cuando no
haya entre esta hija y aquél afinidad alguna propiamente di-
cha (non est privigna tua). El padre no podria casarse con la
que hubiera celebrado esponsales con su hijo, ni la madre
con el que hubiera contraido esponsales con su hija (1). Fi-
nalmente, aunque no haya mas afinidad, propiamente dicha,
que la que resulta de las justas nupcias, bastaria para impe-
dir el matrimonio entre dos personas, que una de ellas hubie-
ra tenido cualquier comercio 6 comunicacién con el ascen-
diente 6 la ascendiente del otro.

P. ;Establece la unién de los esclavos (contubernium) rela-

_ciones de parentesco ¢ de afinidad suficientes para servir de
obstaculo al connubium entre los manumitidos cognados?

R. Si, seiior: aunque no haya ni parentesco de consangui-
nidad ni de afinidad, propiamente dichos, entre esclavos, el
lazo de la sangre produce cognaciones, y en su consecuencia,
afinidades serviles, que establecen entre los esclavos, cuan-
do son manumitidos, los mismos impedimentos que entre los
ingenuos.

P. ;No existen otros impedimentos para el connubium que
los de que se acaba de hablar?

R. Existen otros muchos, fundados en consideraciones ci-
viles 6 politicas. Asi, se ha prohibido el matrimonio de una

(1) Los esponsales son una convencién por Ja que dos personas § sus represen-
tantes prometen contraer mis adelante justas nupcias. (L. I, D. de sponsalibus.) 1
nombre de sponsalia viene de que se hacian antiguamente en forma de estipulacion
(V. lib. III, tit. XV), valiéndose de la férmula esencialmente romana: spondesne
..... mihi aut illi vazorem futuram? SPoxDEO. De este verbo spondeo provenia también
el nombre dado 4 los que contrafan esponsales, sponsus, sponsa. Si uno de los espo-
sos se negaba @ cumplir su promesa, intentaba el otro contra ¢l la accién de sponsis
y le hacia condenar 4 la indemnizacién de dafios y perjuicios. Hacia el siglo vi1 de
Roma se abandonaron las antiguas férmulas, bastando el simple consentimiento; ¥
asf, se permitié contraer esponsales entre ausentes por cartas 6 mensajero. Los es-
ponsales se disolvian por la muerte de las partes y aun por la voluntad de una de
ellag, enviando 4 la otra una renuncia concebida en estos términos: Conditione tua
non utor. Pero ordinariamente se daban arras, debiendo perderlas la parte que sin
causa legitima se negaba 4 cumplir su promesa. En ciertos casos se daba el cud-
druplo de las arras.



menor de veintiséis aflos con su tutor 6 su curador, 6 su hijo
6 nieto, por temor de que el tutor 6 curador se aprovechara
de este matrimonio para dispensarse de dar sus cuentas 6 pa-
ra darlas inexactas. Asi, un gobernador no podia casarse con
la mujer domiciliada en la provineia que gobernaba, por te=
mor de que abusase aquél de su autoridad. Un ingenuo no
podia casarse con una prostituta ¢ una ¢émica; ni un senador
6 sus hijos con libertinas, etc. (1). Pero estos impedimentos,
cuya violacién no constituye un incesto, a diferencia de los
impedimentos que resultan de la consanguinidad 6 de la afi-
nidad, s6lo son obstaculo, al menos en general, para las jus-
tas nupcias y no para el concubinato.

P. ;Cuil es el efecto de un matrimonio contraido faltando
alguna de las condiciones expresadas?

R. Semejante matrimonio es enteramente nulo: los cényu-
ges no tienen el titulo de wvir y de uaor; los hijos no entran
en la potestad de su padre; considéranse como spurii, es de-
cir, como no teniendo padre conocido, cuando son fruto de un
comercio incestuoso. No hay ni dote ni donacién por causa de
nupeias. (V. lib. II, tit. VII.) Ademas, se imponen severas pe-
nas contra los culpables si las nupcias tienen el vicio de bi-
gamia 6 de incesto.

P. ;Cémo se disuelve el matrimonio legitimo?

R. Disuélvese por la muerte de uno de los esposos, por la
pérdida de la libertad 6 de los derechos de ciudad, por el cau-
tiverio y por el divorcio (2). (L. 1, D. de divort.)

1) A estas prohibiciones debe afiadirse la de los matrimonios entre personas
cristianas y judias, entre el raptor y la robada, entre el addltero y su cémplice.
(L. 6, tit. IX, lib. eod.)—(N. del T')

2) En los antiguos matrimonios por eonfarreaccidn, el divorcio era dificil, pero
1o imposible: verificibase por difarreaccién. En los matrimonios per ces et libram,
el marido s6lo (el comprador) tenfa el derecho de repudiar & su mujer, volviéndola
4 emancipar; la mujer vendida al marido no podia abandonarle contra la voluntad
de éste, y sin remancipacién. El derecho de repudio por parte del marido parece, no
obstante, haber sido limitado desde muy antiguo. El marido podia separarse de su
mujer si ésta habia cometido adulterio, envenenado & sus hijos ¢ falsificado las lla-
ves que se le habfan confiado. Si la abandonaba sin tener ninguno de estos moti-
vos, se adjudicaba la mitad de sus bienes & la mujer y la otra mitad al templo de
Ceres, v el mismo marido era dedicado 4 los dioses infernales. Cuando se introdujo
el matrimonio por simple consentimiento mutuo, se introdujo al mismo tiempo el ”
divorcio por consentimiento mutuo ¢ por medio del repudio de uno de los esposos.
El divorcio debia hacerse en presencia de siete testigos. (L 9, D. de divort.) Las
causas de repudio se determinaron por Teodosio y Valentiniano. El esposo que di-
solvfa el matrimonio sin justa causa incurria en ciertas penas pecuniarias, asi
como el esposo que por su mala conducta daba al otro justa eausa de repudio.
(C. 5,17, 8.)



P. Los hijos que no nacen en la familia de su padre, jpue-
den entrar en ella posteriormente?

R. Pueden entrar en ella por medio de la legitimacién.

P. ;Qud es legitimacion?

R. La legitimacién introducida por los emperadores cristia-
nos (1) es un acto por el cual un hijo, nacido de concubina-
1o (2), adquiere el titulo y la condicién legal de hijo legitimo.

P.” ;Cémo se verifica la legitimacion?

R. Antes de Justiniano y en la época de las Instituciones
sélo se verificaba de dos maneras: por el malrimonio subsi-
guiente y por oblacion d la curia. Justiniano anadi6 4 ellas la
legitimacion por rescripto del principe.

P. ;Cudndo se verificaba la legitimacion por subsiguiente
matrimonio, v 4 qué condiciones se hallaba sometida?

R. La legitimacion por subsiguiente matrimonio se verifica-
ba cuando un hombre que tenia hijos de una concubina se ca-
saba con ¢sta v transformaba el concubinato en matrimonio

legitimo. Fu¢ introducida por Constantino (ano 335 de J. C.) (3).

Tres condiciones eran necesarias para este modo de legiti-
macién; era preciso: 1.°, que en el momento de la concepcién,
el matrimonio del padre y de la madre no estaviera prohibido

por ninguna ley (&) (cujus matrimonium minime legibus in-

(1) En tiempo de la republica y al principio del imperio, no tenfan los ciudada-
nos romanos un medio general de legitimar 4 los hijos nacidos fuera de matrimo-
nio, y por consiguiente de hacerles entrar en la familia ¥ bajo larpotestad de su pa-
dre. Pero Gayo, I, § 67 y signientes, cita muchos casos particulares en que los hi-
jos que no estaban bajo la potestad de su padre entraban en ella, en virtud de dis-
posiciones legislativas especiales. Asi, cuando un ciudadano se habfa casado eon
una extranjera por error sobre su estado, creyéndola romana, y cuando habfa teni-
do un hijo de ella, autorizaba al padre un Senado-consulto para probar su error
(permittitur causam erroris probare), y el efecto de su buena fe probada de esta suer-
te era hacer obtener 4 la madre y al hijo el derecho de ciudad, entrando desde en-
tonces el hijo en la potestad de su padre. Por otra parte, en general, cuando se con-
cedfan los derechos de ciudad 4 un extranjero y 4 su hijo, el padre adquirfa, como
consecuencia de los derechos de ciudad, la patria potestad sobre sus hijos. Esta
parte de Ia legislacion que no se menciona en las Instituciones, debié caer en desu-
so cuando concedié el emperador Caracalla los derechos de ciudad & todos los pere-
grini. (V. p. 29 y tit. ITL)

(2) Decimos nacido de concubinato, porque los spurii, hijos nacidos de un comer-
cio adulterino 6 incestuoso, 6 de una unién pasajera é ilfcita, no teniendo padre co-
nocido segtin la ley, no pueden ser legitimados.

(3) Zenén quiso en 476 que no pudiera aplicarse esta legitimacion mds que & los
hijos naturales que existian en el momento en que se publicé su constitueion; pero
Justiniano quité esta restriccién y did 4 este modo de legitimar su efecto general
(L. 10, . 5, 27). ;

(4) Si pues el gobernador de una provineia hubiera tenido en ella una concubi-
na, no hubiera podido legitimar, por subsiguiente matrimonio, los hijos nacidos de



terdictum fuerat) (1); 2.°, que se extendiera un acta que con-
tuviese la constitucion de dote (dofalibus instrumentis compo-
sitis), 6 que probara simplemente el matrimonio (instrumenta
nuptialia; nuptiales tabule), para manifestar con més claridad
la voluntad de transformar el concubinato en justas nup-
cias (2); 3.°, que los hijos ratificasen la legitimacién, porque no
podian ser sometidos, & pesar suyo, & la patria potestad.

P. ;Qué es la legitimacién por oblacién a la curia?

R. La curia era el Senado de las ciudades municipales (3.
Los cindadanos llamados & componerla, los decuriones, forma-
ban un orden (ordo curialis) que gozaba de ciertos privilegios.
pero que estaba sometido & diversas obligaciones onerosas, co-
mo la de ser responsable del cobro del impuesio. Estas obli-
gaciones habian llegado & ser tan gravosas en el Bajo imperio,
que se rehuia, mas bien que se solicitaba, el honor de perte-
necer & la curia (V. Introd., pag. 5%). Para combalir esta pro-
pensién permitieron Teodosio y Valentiniano (anio 445 de J. C..)
a un ciudadano decurién 6 no, que solo tenia hijos naturales,
legitimarlos, ofreciéndolos & la curia, es decir, haciéndolos ad -
mitir en el orden de los decuriones. Podia también legitimarse
una hija natural, casandola con un decurién. Sin embargo, el
hijo legitimado de esta suerte, entrando bajo la potestad de su

ésta, porque log gobernadores no podfan casarse con una mujer domiciliada en su
gobierno. .

{1) Algunos comentadores entienden por estas palabras del texto (§ 13) que el
matrimonio no dehfa estar prohibido por ninguna ley en el momento en que se que-
ria legitimar 4 los hijos. Pero esto seria dar al texto un sentido insignificante, por-
que es claro que es preciso que el matrimonio subsiguiente sea posible segiin la ley
para que pueda tener el efecto de legitimar 4 los hijos nacidos anteriormente. (Véa-
se Theoph. y M. Ducaurroy, ntiim. 167.)—Otro pasaje del texto, estas palabras, quad
et aliis liberis qui ex eodem matrimonio fuerint ereati, similiter nostra constituiio pree-
buit, se han considerado por la generalidad como adulteradas. Y en efecto, signifi-
carian que Justiniano habfa conferido la legitimacién, no sélo & los hijos nacidos
antes del matrimonio. sino también & los nacidos del matrimonio mismo; y es evi-
dente que éstos son legitiyzos ¥ no solamente legitimados. Asi, Cujacio, cuya leecién
ha sido adoptada por Schrader y otros intérpretes, propone que se lea: quod etsi aliz
liberi, ete. De esta suerte el texto significa que se puede legitimar por subsiguien-
te matrimonio 4 los hijos naturales que se han tenido anteriormente, aun cuando
nacieran del matrimonio hijos legitimos propiamente dichos. Esta interpretacion
se halla confirmada por la ley 10, ¢. 5, 27, que legitima 4 los hijos anteriores al ma-
trimonio, sea que nazean hijos durante el matrimonio, sea que no nazcan.

(2) Pero no era necesario que los hijos que hubiera que legitimar fuesen inseri-
tos en esta acta.

(3) Llamdbase municipales 4 lasciudadesque habian obtenido el derecho de ciu-
dad romana y el privilegio de gobernarse ellas mismas, por medio de instituciones
imitadas de las de Roma. La curia viene 4 ser un pequeiio Senado: los decuriones son
log senadores; los curiales son los patricios municipales. V. la Introd., pig. 25, nota.



padre, adquiria derechos 4 la sucesién de éste (1), perono a la
de los demas miembros de la familia.—Justiniano confirmé es-
te modo de legitimacién, y lo permitié aun a los que tenian ya
hijos legitimos (L. 9, § 3, c. 5, 57) (2).

P. ;Qué es la legitimacién por reecripto del principe?

R. lste modo de legitimar fué introducido por las Novelas
de Justiniano (Nov. 74 y 89). Censistia en obtener del empe-
rador un rescripto confiriendo el beneficio de la legitimacion.
Este beneficio no se concedia sino cuando el padre no tenia
hijo legitimo, y que le era imposible casarse con la madre del
hijo natural, ya por haber muerto, ya por olra causa. El res-
cripto podia solicitarse por el padre, 6 por los mismos hijos, si
habia muerto el padre después de haber expresado en su tes—
tamento el deseo de que fueran legitimados sus hijos. El efec-

1o del rescripto de legitimacién era, en este caso, hacer a los
hijos herederos de su padre, como si hubieran sido legitimos.



(1) No solamente los hijos naturales, no estando en la familia de su padre, no
Je sucedian ab intestato, sino que ni los hijos naturales de un padre decurién podian
recibir por testamento mds de cierta cuota. La oblacién’d la curia, quitando esta
incapacidad, permitfa al padre satisfacer su afecto hacia su hijo natural.

(2) Para hacer admitir 4 un hijo legitimo 6 natural entre los decuriones, debfa
asegurarle el padre cierta fortuna. El modo de legitimacién por oblacién dlacuria
s61o estaba al aleance de los ciudadanos ricos.—Por lo demds, esta legitimaeién no
podia hacerse contra la voluntad de. los hijos, como tampoco la por subsiguiente
matrimonio.



